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Aleksandra Skrzypietz

French Struggle for the Crown of Poland
After Jan III Sobieski’s Death

Summary

Interregnum in Poland was always the time of tensions and caused confusion both
in the country and on an international political stage. The European countries believed
that the choice of a pro-European candidate to the Polish throne could bring particular
benefits during his reign. Because the 17" century was marked by the French-Habsbo-
urg rivalry, the two powers were interested in favourable elections in Poland. With time,
weakening Poland had fewer and fewer chances to choose the elect that would be very
much in favour of its own interest. Especially the magnates got used to the benefits the
rivalry gave to the foreign diplomacy, and paid less attention to the election of a strong
ruler and the one capable of reigning in a beneficial way to the Republic of Poland. The
elections were more like a bargaining, but the real profits did not come from this trans-
action. It was rather the game of promises, both financial and political ones.

In the period preceding the death of Jan III, the foundations of the new French par-
ty were formed, which would save the interests of Versailles in the course of the expec-
ted interregnum and election. Its development and reinforcement took place in the sum-
mer and autumn of 1696, thanks to the energetic struggles of Melchior de Polignac, an
MP, being the River Vistula since 1693. The aim of the diplomat was to bond Poland with
the French policy. He was to do it, building the support for Versailles, and, at the same
time, cooperating with the Polish monarch couple. Fulfilling Louis XIV’s orders, initially
the ambassador co-worked with the queen Maria Kazimiera, and, subsequently, against
the institution, he left her party, joining the representatives of the Polish magnates, i.e.
the queen’s enemies.

When the ambassador realised that the Sobieski family would not reach the crown,
encouraged Versailles to propose the French prince during the election. The candidacy of
Francois Louis prince de Conti to the Polish throne was the result of pressure. The very
prince was proposed by the representatives of the Polish magnates, but Louis XIV was
not in favour of his participation in the election battle for a long time. The French candi-
date was at first known only in the narrow circle of Polignac’s closest associates. The po-
int was to consolidate the chances of the French candidate to the Polish throne, but, also
to obtain the element of surprise, and, thus, make the gentry unable to scrutinize the can-
didate too precisely. The course of the election battle and the election itself showed simul-
taneously that the very plan, rejected by the ambassador later on, was legitimate and tur-
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ned out to be efficient when executed by the Frederick Augustus Vettin. Finally, the elec-
tion finished with the selection of two candidates — prince de Conti and Frederick Au-
gustus proposed at the end of the interregnum.

The 1697 election took place, as all previous elections, among the pressures coming
from the foreign courts. However, the split took place, above all, because of weaknesses
and ineffectualities of the Polish leaders. Hesitation, lack of decisiveness in action, actions
centred on one’s own benefits led to the failure of their intentions, and, in consequence,
the country as well. It is difficult to find the reason of state in the actions taken by Poles
between 1696 and 1697. If the part of the Polish magnates wanted to free themselves from
the Emperor’s commitments and end the Turkish war, translating into the election of the
right candidate to the throne, their expectations were fulfilled, though not because of the
fact that the right man was on the Polish throne. In 1699, the peace was announced in Kar-
towice, and the struggles with Porta ended. If the aim of the senators was to fight with
Russia, the very option was not to be realized any more, though the Republic of Poland,
involved in the whirl of the north war, was soon divided among the followers of Swe-
den and Russia. France did not stop the attempts to gain support in Poland, and, thanks
to the help of some families, tried to have an influence on Hungary. The rivalry of po-
wers did not finish, and it was only Poland that was, to a greater extent, becoming the
object, not the subject and the puppet in the European game.

The magnates” attitude from the interregnum period reveals certain political plans.
However, there is no evidence as to whether the senators sticked to the accepted pro-
gramme. If they wanted to end war with Turkey and free themselves from the connec-
tions with Vienna, they should have asked France for support. The choice of the Sas de-
nied it. Besides, when Jan III lived, the majority of Poles was against the king, irrespecti-
ve of his cooperation with Vienna or France. The anti-king opposition first of all aimed
at being against the Sobieski dynasty plans and weakening the monarch’s position. That
is why they tried not to allow prince Jakub Sobieski to take over the power. The sticked
not as much to the positive programme as to the opposition actions, aimed at the king,
and took all the attempts to reinforce his power, and, thus, that of the country. After the
death of Jan III, a part of families, above all, the Lubomirski and Sapiecha families, star-
ted to cooperate with France. The question that still arises is how sincere they were in
their actions. If they wished to have the power for themselves, and supposingly, Stani-
staw Jablonowski wanted the same, they efficiently blocked the candidate from the Piast
monarchy, closing all the magnates the path to the throne. At the very last moment, per-
haps on the occasion of some indecisiveness on the part of France, saving visibly on the
election, they supported Vettin. The withdrawal from de Conti, almost at the end of the
road, could reflect panic that was instilled in them, as well as distrust towards the French
ambassador they deluded and deceived as much as he misled them. For many, it was the
attempt to consolidate the position of their families at the winner’s side. Certainly, the
election must have been profitable. As France was not inclined to pay, in a decisive mo-
ment, its side was rejected immediately. It was obvious that Augustus II, as a German,
would not conduct the policy the magnates expected. Under his ruling, the rejection of
the Holy League and acting against Russia were not to be expected. However, if, at first,
they were against Augustus II, it was rather in the name of bargaining bigger financial
profits.

Yet another element of magnates behaviour proves their uncertainty and readiness
to accept the candidate who will win. Stanistaw Herakliusz Lubomirski and Kazimierz Sa-
pieha, convinced by younger brothers — both court clerks joined the French party, but
did not show too much dedication to de Conti’s candidacy. Watching the weakening chan-

226



ces of the French candidate, he was abandoned by the great marshal immediately, and
hetman with some greater hesitation. Their brothers stayed with the elect for some time.
This division was the reflection of their willingness to still have the possibility of retre-
ating and unblocking the family the access to the winner’s favours. Though, one should
know that the aim of the prelimnary election battle for senators was to gain a strong po-
sition in the country and reinforce the significance of their own family. The two families
in question aimed at playing the main role in the country, if not on the throne at the king’s
side. None of them managed to do it as Augustus II was not willing to realize their in-
tentions. Also, the primate, connected with France to the very end, turned out to be a ra-
ther poor political player. In his attempts to reinforce the position, he tried to promote
his own candidate, Jakub Sobieski at first, and prince de Conti later on, and did not achie-
ve success. The changeability of political combinations caused trouble. Trying to act aga-
inst the winner, he alienated the new king and never reached the influences he wanted
despite his attempts to expose himself.

Polignac, a polite courtier, wily diplomat, and flexible politician, appeared to be a big
loser. All features he had seemed to be profitable, but, finally, were used against him.
Convinced that he would manage the Polish political stage, he believed that it was eno-
ugh to be in proper relations with magnates. Although he was afraid of the gentry’s de-
cision, he did not try to either contact them or prepare the option of the actions saving
him from the objection on their part. Seemingly well-oriented in the domestic situation
of Poland, he gave in the magnates’ instigations. Deceiving and deluding each other, they
tried to use themselves. In such a way, none of the interested reach ed success. Polignac
was not severely punished for failure in Poland. It seems to be the best evidence of the
fact that he did not disappoint Louis XIV as much as it seemed. The battle of the throne
in Poland was the tool in the French hands, leading to the negotiation of peace in the
West, and despite the fact that the ambassador’s actions appeared to be unsuccessful in
Poland, they were indirectly profitable for France in Ryswick.
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Aleksandra Skrzypietz

Les efforts frangais pour la couronne polonaise apres la mort
de Jean III Sobieski

Résumé

Les interrégnes en Pologne étaient toujours un temps de tensions et provoquaient
un désordre, de méme en pays que sur la scéne internationale. Les pays européens com-
prenaient qu’un candidat assis sur le trone de la Pologne pourrait leur apporter des bénéfi-
ces concrets durant son regne. Puisque le XVII* siecle a été marqué par une rivalité fran-
co — habsbourgienne, c’est pourquoi ces deux puissances étaient intéressées davantage
par des élections en Pologne, avantageuses pour elles. Au fur et a mesure de I'écoulement
du temps la Pologne affaiblie avait de moins en moins de chances pour un électeur favo-
risant ses intéréts. Surtout les magnats, habitués aux bénéfices que leur donnait la riva-
lité des diplomaties étrangéres, n’apportaient pas assez d’attention au choix d'un souve-
rain fort et apte a gouverner efficacement la Pologne. Les élections sont devenues un
marché, mais dépourvu de profits résultant des transactions; c’était plutét un jeu de pro-
messes, de méme financiéres que politiques.

Pendant la période antérieure a la mort de Jean III, le fondement d’un nouveau par-
ti frangais, qui aurait protégé des intéréts de Versailles durant I'interrégne attendu et
I'élection, s’était constitué. Son développement et son renforcement ont eu lieu en été et
en automne de I'an 1696 grace aux interventions énergiques de I'envoyé Melchior de Po-
lignac, résidant aux bords de la Vistule a partir de 1693. L'objectif du diplomate était de
lier la Pologne a la politique frangaise en arrangeant un appui pour Versailles et en co-
opérant avec le couple royal polonais. Fidéle aux instructions de Louis XIV, I'ambassadeur
coopérait au début avec la reine Marie Casimire, et ensuite, contrairement aux ordres, il
a abandonné sa fraction pour se lier avec les représentants des magnats polonais, hosti-
les ala reine.

Quand I"'ambassadeur a constaté que les Sobieski n’auront pas gagné la couronne, il
encourageait Versailles a proposer pour I'élection un prince frangais. Ainsi la candidature
de Francois Louis de Conti pour le trone polonais était 'effet de sa pression. Ce prince
a été suggéré par les magnats polonais, mais Louis XIV longtemps n’approuvait pas sa
lutte dans la campagne électorale. La candidature francaise au début n’était connue que
dans un cercle restreint de coopérateurs les plus proches de Polignac. Il s’agissait de ren-
forcer les chances du Frangais pour la couronne polonaise, mais aussi de jouer sur I'effet
de surprise et par conséquent d’empécher la noblesse polonaise d’inspecter trop le can-
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didat. Le cours des événements et de 1'élection ont prouvé que ce plan, abandonné plus
tard par 'ambassadeur, s’est révélé le plus juste et efficace dans la réalisation de la frac-
tion de Saxe. Finalement I'élection a pris fin par le choix de deux candidats: prince Conti
et, proposé a la fin de I'interrégne, Frédéric-Auguste.

L'élection de 1697 s’est déroulée, comme les précédentes, dans 'ambiance des pres-
sions des cours étrangeres, pourtant la bifurcation s’est faite avant tout a cause de la fa-
iblesse et de I'impuissance des dirigeants de magnats polonais. Les hésitations et 1'indéci-
sion, ainsi que des actions menées pour réaliser des buts privés, ont ruiné leurs plans et,
en conséquence, aussi le pays. Il est difficile de voir dans les actions des Polonais dans les
années 1696 et 1697 une raison d’Etat. Si les aspirations d'une partie de magnats polona-
is, reflétées dans le choix d’un candidat convenable, auraient été la libération des enga-
gements envers 1'empereur et la fin du conflit avec la Turquie, leurs attentes avaient été
réalisées, mais non grace a I’élection d’un homme approprié au trone de la Pologne. En
1699 la paix a Karlowitz est signée ce qui met fin a la guerre avec la Grande Porte. Si I'in-
tention des sénateurs avait été une lutte contre la Russie, ils n’avaient jamais parvenu
a réaliser cette variante, bien que la Pologne, impliquée dans la guerre du Nord, soit
bientot divisée entre les partisans de la Suede et de la Russie. La France n’a pas abandonné
des tentatives de gagner une faveur en Pologne, et elle a essayé, grace a I'aide de certa-
ines familles, d’exercer une influence en Hongrie. La rivalité des puissances ne s’arrétait
pas et la Pologne devenait de plus en plus non un sujet mais un objet des événements,
un pion dans le jeu.

Dans l'attitude des magnats de la période de I'interregne on peut voir certains plans
politiques; pourtant rien ne prouve que les sénateurs suivaient un programme adapté.
Pour finir la guerre contre la Turquie et pour se libérer de la domination de Vienne il fal-
lait chercher un soutien de la France. Le choix du candidat de Saxe constituait la négation
de cette théorie. En plus, pendant la vie de Jean III, la majorité des magnats s’opposaient
au roi, sans égard pour sa coopération avec Vienne ou avec Versailles. L'opposition con-
tre le roi a pris comme le premier objectif les plans dynastiques des Sobieski, ainsi que
I'affaiblissement de la position du roi. C’est pourquoi elle ne voulait pas permettre a I'in-
terception du pouvoir par le prince Jacques. L’opposition ne suivait pas un programme
positif mais plutoét un projet attaquant le monarque et détruisant les tentatives de ren-
forcer son pouvoir et, par conséquent, I'état. Aprés la mort de Jean III une partie de fa-
milles — avant tout Lubomirscy et Sapieha — ont noué la coopération avec la France,
mais on pose toujours une question dans quelle mesure cette attitude a-t-elle été sinceére.
S'ils désiraient le pouvoir pour eux-mémes, en soupgonnant Stanislas Jablonowski d’avoir
une méme idée, ils ont efficacement bloqué la candidature d’un Piast, en fermant la voie
vers le trone a tous les magnats. Au dernier moment, peut-étre en observant une certa-
ine hésitation de la part de la France, manifestement économisant pendant I'élection, ils
ont soutenu le Wettin. L'abandon de Conti presqu’a la fin du chemin pouvait étre le si-
gne d’une panique qui les a envahis, aussi qu'une méfiance envers I'ambassadeur frangais,
dupé par eux non moins qu’eux par lui. Pour beaucoup d’eux la situation est devenue une
tentative d’assurer une position a leur famille auprés du vainqueur. Strement 1’élection
devait étre profitante. Si la France au moment décisif n’a pas été préte a payer, on quit-
tait cette fraction sans délai. Pourtant il était évident qu”Auguste 1II, en tant qu”Allemand,
ne menerait jamais la politique qu’attendaient les magnats. Sous son régne il ne fallait pas
attendre 1’'abandon de la Sainte Ligue et I'action contre la Russie. Si on protestait au début
contre la prise du pouvoir par Auguste II, ¢’était plutdt pour obtenir des avantages finan-
ciers.

230



Encore un élément du comportement des magnats prouvait leur incertitude et I'ac-
ceptation du candidat — vainqueur. Stanislas Herakliusz Lubomirski et Kazimierz Sapie-
ha ont joint la fraction francaise, incités par leurs freres cadets, les deux trésoriers, mais
ils n’ont jamais prouvé un dévouement important a la candidature de Conti. En remarqu-
ant des chances du Francais diminuer, ils I’ont abandonné; le maréchal immédiatement,
le hetman avec plus d'hésitation. Leurs fréres soutenaient Conti encore un certain temps.
Cette division a été une manifestation de s’assurer une possibilité du recul, sans avoir blo-
qué ala famille I'accés aux graces du vainqueur. Pourtant on devrait croire que le premier
but de la lutte électorale était pour les sénateurs de gagner une position forte dans le pays
et de renforcer la position leurs familles. Les deux familles susmentionnées visaient a jo-
uer un réle primordial dans le pays, si non sur le tréne, au moins auprées du monarque.
Ni I'une, ni I'autre n’ont pas pu réussir car Auguste II n’était pas disposé a réaliser leurs
buts. Aussi le primat, liée & la France, ne s’est-il pas révélé un joueur politique doué. Pour
renforcer sa position il lancait d’abord son propre candidat, d’abord Jacques Sobieski, en-
suite le prince Conti, mais il n’a pas remporté le succes. La versatilité des combinaisons
politiques a décroché les problémes. En essayant de s’opposer au vainqueur, il a offensé
le nouveau monarque et n’a jamais parvenu a atteindre la position dont il révait, bien qu’il
ait exposé sa personne obstinément.

Le grand perdant s’est avéré étre Polignac, un courtisan poli, un diplomate rusé, un
politicien doué; les traits dont il disposait et qui semblaient consolider sa position, se sont
finalement tournés contre lui. Persuadé d’étre capable d’orchestrer la scéne politique po-
lonaise, il croyait que les relations correctes avec des magnats seraient suffisantes. Au fond
inquiet quant aux décisions de la noblesse, il n'a pas essayé de communiquer avec elle,
ni n’a pas préparé une variante pour se démunir contre une objection de sa part. Appa-
remment bien orienté dans la situation intérieure de la Pologne, il a agit al'inspiration des
magnats. Ainsi en se bercant par les illusions, ils essayaient de s’exploiter. Par conséqu-
ent personne n’a remporté le succes. Polignac n’a pas été séverement puni pour I’échec
en Pologne ce qui prouve qu’il n’a pas dégu Louis XIV si profondément que 1'on peut cro-
ire. La lutte pour la couronne n’était qu'un instrument dans les mains des Frangais, me-
nant a négocier une paix en Occident, et bien que les opérations de I'ambassadeur soient
inefficaces en Pologne, elles ont apporté a la France des profits directs a Ryswick.
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