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Teraz, kiedy od owej nocy we Florencji uptynety juz trzy lata, moge sie Panu
przyznac, ze go kochatam bardzo. Pan jednak sam przygtuszyt moje uczucia
swoim szalericzym oddaniem i swojg $lepg namietnoscig. W chwili, gdy tylko |
Pan zostat moim niewolnikiem, odczutam, ze nie moze Pan zosta¢ moim me-
zem [...]. Znalaztam mezczyzne silnego, jakiego pragnetam i z ktérym bytam
tak szczeéliwa, jak tylko mozna najbardziej na tej komicznej kuli ziemskiej.
Lecz szczedcie moje, jak kazde szczescie ludzkie, trwato krétko. Przed

rokiem bowiem on zostat zabity w pojedynku, a ja od tego czasu zyje w Pa-
ryzu jako Aspazja.

Leopold von Sacher-Masoch, Wenus w futrze,

przet. b.d., Warszawa 1990, s. 150.

Gtowa zaczeta mi pracowac. Stare zmartwienie. No c6z, to parszywy rodzaj
rany, i to jeszcze podczas lotu na takim niepowaznym froncie jak wtoski.
We wtoskim szpitalu chcieliSmy zatozy¢ specjalny zwigzek [...]. Tam wtasénie
przyszedt mnie odwiedzi¢ putkownik, ktéry byt oficerem tacznikowym. Za-
bawne to byto. Chyba pierwsza zabawna rzecz. Lezatem caty obandazowany.
Ale juz mu powiedzieli. Wtedy wypalit takg wspaniatg méwke: ,,Pan, cudzo-
ziemiec [...] oddat co$ wiecej niz zycie”. Co za mowa! Chetnie bym kazat jg
przepisac ziluminacjamii powiesit sobie w biurze. Nie rozesmiat sig ani razu.
Pewnie stawiat sie w moje potozenie. ,Che mala fortuna! Che mala fortuna!”

Ernest Hemingway, Storice tez wschodzi,

przet. B. Zielinski, Warszawa 1977, s. 36.



[...] Polacy, petni temperamentu, fantazji, wrazliwi na sztuke mogliby wedtug
niego podbi¢ swiat, gdyby jaka$ straszliwa kombinacja sklerozy, zascianko-
wosci, pruderii, patosu i wysilonej, wojskowej »meskosci” nie ,usztywniata
ich najokropniej”.
Witold Gombrowicz, Wspomnienia polskie. Wedréwki po
Argentynie, Warszawa 1990, s. 117.

Patrzymy, a tu kto$ chyba w niemieckiej tygrysce, w furazerce, z opask3 prze-
skakuje przez ten czerwony murek z tamtego podwdrza na nasze. Skoczyt
na nasz Smietnik z klapg. Z klapy na stotek. Ze stotka na asfalt.
— Pierwszy powstaniec — krzykneli$my.
— Awiesz, Mironku, Ze ja bym mu sig oddata— powiedziata do mnie Irena
w zachwycie przez firanke.
Miron Biatoszewski, Pamigtnik z powstania warszawskiego,
Warszawa 1971, s. 8.

Ot6z Szwedzi i Amerykanie majg, przecigtnie liczgc, na 1 mieszkarica powyzej
7000 kilowatogodzin energii elektrycznej na rok. My mamy ich po 1845 (rok
1969). Wigc rozwazania nad problemem, czy seks jest, czy nie jest najlepszym
sposobem zapetniania zycia, w ogéle dla nas nie istnieje. Zapetnic¢ je bowiem
musi praca, a jak to Arystodemos juz odkryt przed wiekami — co zresztg
kazdy z nas odkry¢ moze co dziers rano — zupetne wyzycie sie w rozpuscie
przekresla mozliwosci zupetnego wyzycia sie w pracy.

Aleksander Bochenski, Rzecz o psychice narodu polskiego,

Warszawa 1986, s. 87

Awiecto nie budowa domu, nie polowanie czy wojna, tylko kupa w pieluszce
jest testem na mesko$¢.
Tomasz Jastrun, Czutym okiem, Warszawa 2013, s.78.

Wstep

Libidinalne polityki meskosci

Do niedawna mesko$¢ byta tym, ,co pozostaje niewidzialne wtasnie
dlatego, ze jest wszechobecne”!. Uwidocznianie tej wszechobecnej
kategorii obrosto — w ramach masculinity studies — pokazng literatu-
132, szczegOlnie w $wiecie anglosaskim, ale takze we Francji (mam tu
na mysli trzytomowg Histoire de la virilité pod redakcjg Alaina Cor-
bina, Georges’a Vigarello, Jeana-Jacques’a Courtine’a)3. W naukach
spotecznych mesko$¢ zaczeta budzic zainteresowanie juzw latach 60.,
w naukach humanistycznych nieco poZniej, poniewaz , literaturoznaw-
cze studia nad meskoscig — pisze Alex Hobbes — podobnie do innych
studiow genderowych przed nimi wyrastajg z pojec socjologicznych” 4,
Polskim badaniom literackim przychodzi zatem mierzy¢ sie z po-
dwojnym zapdznieniem. Pierwsze z nich, niejako genetyczne, usta-
nawia pierwszernistwo nauk spotecznych rozpoznajgcych meskosc

T K. Ktosinski, De(re)konstrukcje meskosci, , Teksty Drugie” 2015, nr 2, s. 23.

2 Krzysztof Ktosiriski zwraca uwage na obecnos¢ encyklopedycznych uje¢ sumujgcych
aktualne badania, a zarazem bedacych , performatywem, swego rodzaju ustanowieniem
odrebnego pola badawczego”. Zob. tamze, s. 13.

Jej pierwszy tom ma si¢ wkrétce ukazaé w Polsce naktadem wydawnictwa stowo/obraz

w

terytoria. Znakomitym wprowadzeniem do studiéw nad meskosciami (z wyraznym
odréznieniem $wiata angloforiskiego od przedsigwziecia Francuzéw) jest zamiesz-
czony w trzecim tomie tego kompendium artykut Christophera E. Fortha Masculités
et virilités dans le monde anglophone, w: Histoire de la virilité. 3. La virilité en crise? Le
XX€=xxi¢siecle. De I'Antiquité aux Lumiéres. Vol. Dirigée par J.-J. Courtine, Paris 2011,
5.135-160.

4 Cyt.zaK. Ktosiriski, De(re)konstrukcje meskosci, dz. cyt., s. 11.



jako problem badawczy?. Swiadectwem drugiego opdZnienia jest to,
7e pierwsza rozprawa poswiecona problemowi meskosci w literatu-
rze ukazata si¢ dopiero w 2013 roku, natomiast na Zachodzie prace
kulturo- i literaturoznawcze demistyfikujgce zatozZenie o transpa-
rentno$ci meskosci powstaja od lat 70. (mam tu na mysli migdzy
innymi spolszczong niedawno rozprawe Klausa Theweleita pt. Mgskie
fantazje)¢. Dzi$ tatwo odnie$¢ wrazenie, ze na przestrzeni ostatnich
2—3 lat prébujemy — my, badacze literatury — nadrobi¢ zalegtosci
nieco gorgczkowo. Oto bowiem pojawito si¢ catkiem sporo inicjatyw,
badan, grantow (efektem jednego z nich jest niniejsza praca), ksigzek,
spotkan, artykutéw, numeréw monograficznych czasopism poswie-
conych meskosci.

Krzysztof Ktosinski w waznym, poniewaz w pewnym sensie pro-
gramowym, artykule zwracat uwage na komplikacje terminologiczne
i pojeciowe, z jakimi boryka si¢ nowa (sub)dyscyplina (powodujace
translacyjng konfuzje dystynkcje miedzy terminami takimi jak man,
masculinity/masculinities, maleness, manhood, male sexual roleetc.).
Znakomity tekst Klosiniskiego skupia si¢ —zapewne stusznie —na samej,
no wtasnie! meskosci, zostawiajgc na boku liczne przymiotnikowe
okreslenia, ktorymi owa mesko$¢ w badaniach obrosta. A przeciez
w literaturze mowa na przyktad o mesko$ciach hegemonicznych,
wspolpracujgcych, marginalnych, lepkich, inkluzywnych, zydowskich,
burzuazyjnych, militarnych, ponowoczesnych, gejowskich (wtasciwie
wszystkie te terminy pojawiajg si¢ na kartach tematycznego numeru
,Tekstow Drugich”, ktore artykut Ktosinskiego otwiera). Polskie bada-
nia nad meskosciami ida ta inflacyjng droga. Cho¢ wciaz znajdujemy
sie w powijakach, to juz namnozylismy ,swoich” terminow: ,meskos¢
sarmacka”, ,,meskos¢ dziewietnastowieczna”, ,meskosc¢ dyslokowana”,

5 Nagruncie polskich nauk spotecznych problematyka meskosci zajmuijg sie m.in. Zbysz-
ko Melosik i Urszula Kluczyriska, a mozna powiedziec, ze i —avant la lettre—zajmowata

sie nig Maria Ossowska (Ethos rycerski i jego odmiany z 1973 roku!).

Chodzi oczywiscie o ksigzke Tomasza Tomasika, do ktorej po wielekro¢ przyjdzie mi sie

odwotywac: Wojna —meskos¢ - literatura (Stupsk 2013). Nie mozna jednak nie zauwazyc,
ze podobnie jak w przypadku socjologicznych dociekan Marii Ossowskiej z lat 70., tak

i w historii literatury mesko$¢ budzi zainteresowanie wptywowych badaczy juz w tej

dekadzie. Mam tu na mysli przede wszystkim Marie Janion i jej szkic Wojna i forma

71976 roku.

o

»~groteskowo-ironiczna”, ,mesko$¢ nowoczesnych Anteuszy” 7, meskosé
protetyczna (patrz rozdziat 1 niniejszej ksigzki), meskos¢ ironiczna,
mesko$c¢ utariska, czy tez warianty meskosci militarnej: mesko$¢ zot-
nierza kampanii wrze$niowej, partyzanta, poety-zotnierza, zotnierza
polskiego na frontach drugiej wojny $wiatowej) 8.

Sytuacja ta, ktorej jestem troche wspotwinny, budzi maéj niepokoj,
poniewaz jak pisze Jozef Olejniczak w swojej najnowszej ksiazce, ,my-
Slenie o literaturze nie jest, nie powinno by¢, inflacyjnym rozmnaza-
niem terminéw nazywajacych na nowo to samo”?. Jak tego unikngé,
skoro badanie meskoSci ma na celu wtasnie nazywanie na nowo tego
samego, poniewaz — piszg redaktorzy encyklopedii Men and Masculi-
nities. A Social, Cultural and Historical Encyclopedia — ,[...] biblioteki
sg petne tomow o mezczyznach. I spisy kursow uniwersyteckich prze-
petnione sg kursami o mezczyznach. Ale rzadko tomy te lub kursy sg
o mezczyznach jako mezezyznach — to znaczy rzadko sg one zarazem
o ptci kulturowej (gender). Nazywaja si¢ w zamian historia, literatura
albo nauki polityczne. Uczciwie mowiac, jesli kurs nie ma w tytule
stowa kobiety, to jest prawie na pewno o mezczyznach — z tym wyjat-
kiem, ze meskosc jest w ogole rzadko dyskutowana” 10, Innymi stowy,
w badaniach meskosci chodzi wtasnie doktadnie o nazwanie na nowo
tego samego! Chodzi o ukazanie, ze podmiot meski nie jest podmiotem
uniwersalnym, transhistorycznym i transparentnym, a jego wtasciwos-
ciami sg partykularno$c, historyczno$¢ i wewnetrzna dynamika (chocby
obecna w napigciu miedzy mesko$cig postulowang jako kulturowy ideat
ijejrzeczywistym przezywaniem w okre$lonych warunkach).Jedynym
sensownym wyjsciem z aporii miedzy podstawowym celem meskich
studiéw a wymogiem trzymania w ryzach terminologicznej inflacji
wydaje mi sie wskazanie cytowanej juz Alex Hobbes, ktdra w przywo-
tanym juz artykule Masculinity Studies and Literature postuluje, ze

»kKazde ujecie studiow nad mesko$ciami musi najpierw okresli¢ centralne
zasady studiow meskich” 11,

7 Terminy wprowadza Filip Mazurkiewicz w tek$cie Mgsko$¢ dziewigtnastowieczna — pro-
legomena, , Teksty Drugie” 2015, nr 2, s. 30-51.
8 T.Tomasik, tamze, s. 149-151.
° ). Olejniczak, Inflacja — deflacja. Szkice o literaturoznawczej teorii i praktyce, Warszawa
2016, s. 13.
10 Za: K. Ktosiniski, dz. cyt., s. 13. " Cyt. za K. Ktosinski, dz. cyt., s. 11.
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W przypadku rozwijanej przeze mnie koncepcji owe centralne zasady,
ktorymi bede operowat, s3 wyznaczane przez trzy naczelne kategorie
wywodzgce sie z kanonicznych w obrebie studiow nad meskosciami
prac. Sg to ,mesko$c hegemoniczna”, ,fikcja dominujgca” i, historyczna
trauma”. Wywodzg sie one z dwu klasycznych rozpraw: Masculinities
Raewyn W. Connell (Ktosiriski pisze, Ze jej koncepcja ,,odgrywa w ob-
szarze studiow nad mesko$cig podobna role jak Jakobsonowski model
komunikacji w strukturalizmie”*2) i wcigz niedocenionej na polskim
gruncie ksigzki Male Subjectivity at the Margins Kai Silverman. Jak-
kolwiek prace obu badaczek wykazuja wiele punktow zbieznych, to
ich koncepcje powstaty niezaleznie od siebie i m6j wywod nie bedzie
mozliwy bez proby uspojnienia obu jezykow teoretycznych.

W §lad za Connell rozumiem meskos$¢ hegemoniczna nie esencjalnie,
arelacyjnie, jako , pozycje” w uktadzie relacji genderowych, a przez to
uznaje historyczng zmiennos¢ cech sktadajacych si¢ na nig 3. Connell
pojecie hegemonii czerpie z prac Antonio Gramsciego i jego analizy
relacji klasowych, w ktérej hegemonia okresla dziatanie kulturowe,
w ramach ktorego dana grupa przyznaje sobie i podtrzymuje pozycje
przywodczg w zyciu spotecznym.

W danym czasie — pisze australijska badaczka — zawsze jaka$ jedna forma
meskosci kosztem innych jest kulturowo wywyzszana (culturally exalted).
Mesko$¢ hegemoniczna moze by¢ zdefiniowana jako pewnego rodzaju kon-
figuracja praktyk genderowych odpowiadajgcych w aktualnie akceptowalny
sposéb na pytanie o sposéb legitymizowania patriarchatu, ktéry z kolei
gwarantuje (lub tak sie uwaza) dominacje mezczyzn i subordynacje kobiet. ™

Tak rozumiana hegemonia ustanawiana jest w ramach sieci powigzan
miedzy wtadza instytucjonalng, okreslonym ideatem kulturowym, gru-
pg, anawet jednostkami. Mesko$¢ hegemoniczna ma nieco korporacyjny
i ekskluzywny charakter — nie naruszajg go ani feministki, ani tez niepo-
godzeni z nim mezczyzni, natomiast jej istnienie niejako uprawomocnia
spoteczng strukture patriarchatu w ogéle: liczba mezczyzn w sposob

2 Tamze, s. 21.
3 Por. R. W. Connell, Masculinities, Los Angeles 2005, s. 76 (pierwsze wydanie tej pracy

ukazato sie w 1995 roku). ™ Tamze.
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rygorystyczny wcielajaca wartosci meskosci hegemonicznej na ogot
jest niewielka, wiekszo$¢ mezczyzn jednak korzysta na ,patriarchalnej

dywidendzie”, jakiej hegemonia dostarcza 5. Ta meska massa tubulet-
taeustanawia ,mesko$¢ wspotpracujaca” (complicit masculinity), ktora

w tkance spotecznej upowszechnia wartosci hegemoniczne — utwierdza

je i sama sie przez to utwierdza dzieki wspomnianej ,patriarchalnej

dywidendzie”.

W mojej ocenie szczegdlnie cennym aspektem definicji Connell (a tak-
ze szeregu podobnych) jest historyzacja ,,meskosci”, tj. uznanie, ze me-
skos¢/meskosci konstytuowana/konstruowane jest/sa nie tylko przez
kulture rozumiang jako zjawisko ,,dtugiego trwania” historycznego, ale
przez historie w toku jej dziania sie, co oznacza, ni mniej ni wiecej, ze
nowe konfiguracje polityczne i spoteczne wymagajg nieraz gtebokich
rekonfiguracji meskosci. O prawdziwosci tej tezy przekonamy sie, gdy
postawimy sobie pytanie o kryteria i wzory meskosci na przestrzeni
chociazby ostatniego potwiecza: jak swoje ojcostwo rozumieli mezczyz-
ni stajacy sie ojcami w potowie xx wieku, a jak rozumieja je dzi$? — oto
pierwszy z brzegu przyktad. Uhistorycznienie meskoscijest tez, co pod-
kreslajg Connell i Messerschmidt ¢, jej lokalizacjg geograficzna. Mesko$¢
$cisle jest zwiazana z kategoriami narodowymi. Mesko$¢, by postuzy¢ sie
farmaceutycznym poréwnaniem, nie jest biernym vehiculum polskosci,
gdyz obie te wtasciwosci suwerennego podmiotu wchodzg w rozliczne
i r6znorodne zwigzki (np. polsko$¢ jako powdd impotencji w Sprzysie-
Zeniu Stefana Kisielewskiego, ale tez polskos¢ jako gwarant meskosci
w Jeziorze Boderiskim Stanistawa Dygata), choc nie ulega watpliwosci,
ze polsko$¢ warunkowana jest przez meskosc (przy jej istotnym niedo-
statku, musiby¢ ona markowana): inaczej mowigc, niemesko$¢ (lub, jak
ujetaby to Connell, meskos¢ alternatywna) oznacza nader czgsto wyklu-
czenie ze wspolnoty narodowej —to casus Zydow czy homoseksualistow,
ktérym przypisywano uleganie zewnetrznym wptywom (w zaleznosci
mogty to by¢ wplywy francuskie, tatarskie, tureckie czy niemieckie).

Ze zdefiniowang meskoscig wiaze si¢ réwniez konieczno$¢ zdefinio-
wania tego, czym jest cielesno$c i jak obie te kategorie wzgledem siebie

5 Tamze, s. 79.
16 R.W. Connel, ). R. Messerschmidt, Hegemonic Masculinity: Rethinking the Concept, ,Gen-
der & Society” December 2005, Vol. 19, No. 6, s.849-851.
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funkcjonujg. Turéwniez wypadnie mi odwotac si¢ do Connell: ,Ciata [...]
nie da si¢ uniknac¢ konstruujac meskosé, lecz to co nieuniknione, nie jest
ustanowione raz na zawsze. Proces tworzenia ciata (the bodily process),
wchodzac w sam $rodek przemian spotecznych staje si¢ czescig historii
(prywatnej i zbiorowej), a takze moze stac si¢ obiektem polityki”17. Ciato
wedtug Connell nie daje si¢ poming¢ przy opisie meskosci: poprzez
nie ona si¢ wyraza, na nim si¢ zasadza, ale tez meskos¢ je wytwarza,
uhistorycznia, polityzuje. Materialno$¢ ciata nie jest stata, niezmien-
na, nie stanowi wcale biologicznego fundamentu: zaroOwno w rozwoju
indywidualnym jak i w historii zbiorowej cielesno$¢ posiada jakies
polityczne, kulturowe, spoteczne ksztatty.

Raewynn W. Connell jest w swoim mysleniu bardzo strukturalistycz-
na, totez odpowiedz, a wtasciwie odpowiedzi na to, co jest trescig wy-
petniajgca strukture hegemonii, maja dla niej sekundarne znaczenie.
W tym miejscu z pomocg przychodzi koncepcja Kai Silverman. Jej my-
$lenie z kolei wyrasta z psychoanalizy — gtdwnie Lacanowskiej, a nawet
freudyzmu, ktorego gtéwng linie myslenia o masochizmie przejmuje,
lecz robi to, mozna odnie$¢ wrazenie, po to, by przedstawi¢ meski ma-
sochizm jako projekt subwersywny i wolno$ciowy, uzywa tym samym
niejako Freuda przeciw niemu samemu. W ten sposéb — zauwazmy —
Silverman historyzuje pojecie masochizmu 8, ktory staje si¢, uzywajac
okreslenia Richarda Fantiny, ,,masochizmem progresywnym” 9, mozna
go wiec $miato nazwac aktorem ,libidinalnej polityki”:

»Po pierwsze — przedstawia swoje cele Silverman — pragne wykazac, ze
meskie wtadztwo (Male mastery) wyrasta z pustki (an abyss), a powtd-
rzenie poprzez ktore ono si¢ utwierdza podwazane jest nieprzerwanie
przezinny i znacznie bardziej pierwotny rodzaj powtérzenia — uporczy-
w3 obecno$¢ w terazniejszosci traum przesztosci, co tacze z popedem
$mierci. Po drugie, mam nadzieje zdramatyzowac zasadniczg kwestie,
jaka odgrywa ekwiwalencja miedzy penisem i fallusem w utrzymywaniu
«rzeczywistosci» [...] Chociaz staram si¢ opisywac sytuacje, w ktorych

7 R.W. Connell, Masculinities, dz. cyt., s. 56.

8 We wstepie do monograficznego, poswigconego masochizmowi, numeru ,,Schulz/
Forum” Stanistaw Rosiek postuluje, by méwi¢ o masochizmach w liczbie mnogiej
(,Masochizmy”, ,,Schulz/Forum” 2016 nr 7, s.5).

9 R.Fantina, Ernest Hemingway, Machismo and Masochism, New York—London 2005,
s.24-40.
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meskosc¢ i fikcja dominujgca doswiadczajg dezintegracji jako czasowej

i «historycznej» , to moim pragnieniem jest, by kazde spotkanie podmio-
tuz popedem $mierci mogto z czasem stac si¢ czyms§ wiecej niz tym, co

si¢ przydarza —by typowy meski podmiot, jak jego zeriski odpowiednik,
nauczyt sie zy¢ z brakiem (live with lack)” 2°.

Zatozenia teoretyczne przy$wiecajgce ksigzce (,egzemplaryczna
meska podmiotowo$¢ nie moze by¢ pomyslana poza ideologia, gdyz to
ideologia trzyma lustro, w ktérego ramach podmiotowo$¢ jest konstru-
owana, ale takze dlatego, ze ta ostatnia zalezy od zbiorowej wiary we
wspOtmiernos¢ penisa i fallusa”21) odsytajg do krytyki ideologii — nie
dziwi wigc, ze waznymi myslicielami dla Silverman sg Louis Althusser,
Ernesto Laclau i Michel Foucault22, Silverman wprowadza pojecie ,fikcji
dominujgcej”:

Nasza dominujgca fikcja apeluje do meskiego podmiotu, by postrzegat siebie,
a takze do podmiotu kobiecego, by rozpoznat i pozadat [podmiot meski]
poprzez posredniczgce wizerunki niewzruszonej (unimpaired) meskoéci.
Wymaga to od podmiotu meskiego, jak i zefiskiego, zaprzeczenia wiedzy
o meskiej kastracji wyrazajacej sie wiarg we wspotmierno$é fallusa i penisa,
prawdziwego i symbolicznego ojca.23

To zasadnicze zréwnanie penisow i fallusa jest Zrodtowe dla
»dominujacej fikcji” tak bardzo, ze ,we wszystkich momentach hi-
storycznych, ktoére uniemozliwiaja prototypowej meskiej podmio-
towosci ‘rozpoznanie siebie’ w ramach magicznej formuty meskiej
wystarczalno$ci nasze spoteczenstwo cierpi na glebokie ideologiczne
wyczerpanie” 24, Wedtug Silverman fikcja dominujaca to co$ wie-
cej niz uktad ideologiczny, za posrednictwem ktdrego normatywny
podmiot przezywa swa wyobrazong relacje z porzadkiem symbolicz-
nym. Odwotujgc si¢ do Ernesto Laclaua, opisuje ja ona jako mecha-
nizm, za pomocy ktdrego spoteczeristwo ustanawia samo siebie na

29 K.Silverman, Male Subjectivity at the Margins, New York-London 1992, s. 65

2 Tamze, s.15.

# Takie faczenie psychoanalizy i krytyki ideologii jest mi bliskie. Na takiej fuzji opiera sie
wigkszoS¢ moich rozwazan zawartych w pracy Homoseksualnos¢ i polska nowoczesnosc.
Szkice o teorii, historii i literaturze, Katowice 2015 (zob. s. 99-101).

# K.Silverman, Male Subjectivity..., dz. cyt,s.42. 24 Tamze, s.16.
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fundamencie zamkniecia, zafiksowania znaczenia, odmowie uznania
nieskonczonej gry roznic:

Fikcja dominujgca neutralizuje sprzecznosci organizujgce formacje spo-
teczng poprzez wspieranie kolektywnych identyfikacji i pragnien, ktore,
co prawda niosg z sobg réznorakie skutki, ale ktére sg przede wszystkim
konstytutywne dla réznicy pici.2s

Przez ,historyczng traume” Silverman rozumie:

historycznie gwattowne, lecz psychoanalitycznie okreslone, zaktécenie
przekraczajgce ramy indywidualnej psyche. [...] Chodzi o takie wydarzenie
historyczne o spotecznym bad? naturalnym charakterze, ktére sprawia, iz
znaczaca grupa meskich podmiotéw wchodzi w intymnag relacje ze swo-
im wiasnym brakiem tak, iz przynajmniej czasowo sg one niezdolne do
podtrzymania relacji wyobrazonej z fallusem, a przez to niezdolni wierzy¢
w dominujgcg fikcje. Ta ostatnia staje sie nieoczekiwanie radykalnie odreal-
niona, a formacja spoteczna odnajduje sie w sytuacji uniemozliwiajgcej
osiggniecie consensusu. 26

Badaczka poszukuje w historii ptci i seksualnosci momentu, wktérym
zrownanie meskiego narzadu ptciowego z fallusem nie mogto dtuzejby¢
podtrzymywane. Silverman szczegélnie zainteresowana jest wytworami
kultury, w ktorych penis traci odniesienie do swojego fallicznego znaczg-
cego. Wedtug niej ta dyslokacja2” wydarza sie, kiedy , historia manifestuje

25 Tamze,s.54. 26 Tamze,s. 55.

27 Termin, ktérego uzywa — zupetnie niezaleznie od Silverman — Filip Mazurkiewicz
w artykule Mgskos¢ dziewigtnastowieczna — prolegomena, , Teksty Drugie” 2015, nr 2,
$.30-52. Badacz, co prawda, nie postuguje sig aparatem pojeciowym Silverman, ale
jego wywad da sie $wietnie ,przetozy¢” na kategorie, ktérymi tu operujemy, zwtasz-
cza ze $lgski literaturoznawca zapozycza sie w myéleniu Lacanowskim i u Foucaulta,
a wiec doktadnie tam, gdzie Silverman. Zasadnicza teza jego artykutu brzmiataby
wowczas tak: historyczng traumg powodujgcg rozpad dominujgce;j fikcji (meskosci
przednowoczesnej) s rozbiory: polscy mezczyZzni nie majg dostepu do Fallusa i cata
ich aktywnos¢ (powstania, spiski, dziatalnoé¢ niepodlegtosciowa) nastawiona jest na
restytucje ,dominujgcej fikcji”. Poczgtek nowoczesnoéci oznacza dla meskosci polskich
mezczyzn kastracyjng traume. Hegemoniczna meskos¢ xix-wiecznych bojownikéw
o0 sprawe nie polega na podkreslaniu dominujgcej fikcji przylegtosci fallusa i penisa,

sie w sposODb tak traumatyczny i nieprzyjmowany, ze czasowo roztacza
penisa od fallusa, uniewaznia inne elementy dominujgcej fikcji”28. Ostat-
ni taki moment w dziejach kultury Zachodu nalezy ulokowa¢ w epoce,
ktora nastgpita tuz po 11 wojnie Swiatowej. Koncentrujac sie na nim, Sil-
verman stara si¢ badac szersze polityczne implikacje ,,dewianckich” me-
skosci, charakteryzujgcych sie odmowa udziatu w podtrzymywaniu fikcji
dominacji. Badajac mozliwosci ,zaistnienia radykalnie zrekonstruowa-
nej meskiej podmiotowosci”, Silverman poszukuje modalnosci oporu
przeciw ,dominujgcej fikcji” ,jednoscirodziny i dostosowania meskiego
podmiotu”. Najwazniejszg z nich jest figura masochistyczna?®, figura
mezczyzny zrzekajgcego sie (lub fingujacego to zrzeczenie) dominacji,
figura rozszczepiajgca konstytuujaca ,,dominujaca fikcje” przylegtosé
penisa i fallusa. Badaczka nie sugeruje bynajmniej, Ze erozja ,dominu-
jacej fikcji” rozpoczeta sie w momencie wybuchu $wiatowego konﬂik—
tu: antecedencje tego procesu dostrzega znacznie wezesniej — wazng
cezurg w procesie erodowania fikcji sg lata I wojny $wiatowej wraz z jej
nastgpstwami, a tekstem niejako ustanawiajacym te meska figure jest
oczywiscie Wenus w futrze Leopolda von Sacher-Masocha z 1870 roku.
Ostroznie mozna zatem zaryzykowac twierdzenie, ze mamy do czynienia
z procesem, ktory rozpoczat sie przed 1914 rokiem, a jego dynamika ule-
glaznacznemu przyspieszeniu w potowie stulecia. Powstajaca po I wojnie
$wiatowej literatura zachodniego modernizmu, twierdzi badaczka, sta-
nowi ztozong i wieloaspektowg reakcje na upadek autorytetu meskosci
imeskiej potencji (wtadczosci) wobec ataku destrukeyjnej i odbierajgcej
mesko$¢ (emasculating) nowoczesnosci, np. powiesci Ernsta Jiingera wy-
razajg nostalgie za znikajacym ,ideatem meskiej autonomii”, natomiast
Erich Maria Remarque czy Henri Barbusse demaskujg ,,fikcyjno$¢” tego
ideatu. Szczegolnie istotne wydaja si¢ kreacje meskich bohaterow w dwu
powiesciach tamtego okresu — okaleczonych i impotenckich w wynku

lecz na eksponowaniu rany, utraty, kastracji. Jej zabliznienie udaje sie dopiero w roku
1918 —odzyskanie niepodlegtosci sprawia, ze odzyskany fallus staje sie osig identyfikacji
pokolenia, ktére te niepodlegtosé wywalczyto.
28 K. Silverman, Male Subjectivity..., dz. cyt. s. 47.
?* Pawet Dybel, cho¢ Silverman nie przywotuje i zdaje sie nie znac jej ksiazki, w artykule
»Masochizm Schulza i prég wstydu w stowie” (,Schulz/Forum” 2016, nr 7, s. 24) pisze
o meskim masochizmie jako ,konwulsji opartej na Ojcowskim prawie kultury Zachodu

wspomaganej przez bogéw judaizmu i chrzescijanistwa”.



udziatu w wojnie: Jake’a Barnesa ze Storice tez wschodzi Ernesta Heming-
waya i putkownika Chatterleya3° z Kochanka Lady Chatterley Davida
H. Lawrence’a. Ten ostatni probem tematyzuje zresztg bezpos$rednio:

Jacy jestesmy, gdy umrze w nas cud fallusa? Stajemy sie nieszczesliwi i pet-
ni ztosci. A jacy jeste$my, gdy penis stanie si¢ tylko narzgdziem i zabawkg
umystu? Stajemy sie perwersyjni i zwyrodniale ztoéliwi. Tylkoijedynie penis
moze uchronic¢ ludzko$¢ przed totalnym zniszczeniem éwiata i tylko fallus jest
symbolem naszej jednosci w krwi. Krzyz, jako symbol zamordowanego fallusa,
jest ztowieszczym symbolem i niesie z sobg zto, wszedzie gdzie sie pojawi. 3!

Jednak, ze wzgledu na to, ze Hemingway w swojej powiesci przed-
stawit cate spektrum meskosci w jej relacji/ich relacjach wobec , fikcji
dominujgcej”, a przedstawienie to byto efektem doswiadczen samego
pisarza, to jemu warto si¢ blizej przyjrzec.

Richard Fantina, autor znakomitej i inspirowanej koncepcjami Sil-
verman interpretacji tworczo$ci Hemingwaya pt. Machismo and Ma-
sochism, zwracat uwage, ze:

Nacechowana podporzgdkowaniem (submissive) seksualnoéé Hemingwaya

wigzata si¢ zdominujgcg osobowoscig matki i staboscig ojca. Swiadomo$é¢

tej seksualnej pasywnosci musiata by¢ ranigca dla meskiej tozsamoéci tak
samo jak ranigce bytoby dla niej bycie homoseksualist3. Jego kod meskosci

zaktadat wstret dla homoseksualnoéci, ale mezczyzna musiat w nim zajmo-
wac pozycje dominujgcg wobec kobiety. Ow element podporzadkowania

magt ulec (u Hemingwaya) wzmocnieniu w relacjiz Agnes, jego pielegniarkg

zajmujaca sie nim, gdy odnidst rane wojenng. Ona, jako zdrowa fizycznie

troszczgca sig o niego, gdy byt ostabiony w stopniu uniemozliwiajgcym mu

samodzielne poruszanie sig, mogta wzmocnié¢ element seksualnej pasyw-
nosci w jego koegzystencji z maczystowska mentalnoscig. 32

Zasadniczg sprzecznoscig catego dzieta Hemingwaya byta akceptacja
I entuzjazm wobec mesko$ci fallicznej, hegemonicznej, zdobyweczej,

30 Zob. opis penisa jako ,kolumny krwi, zywej fontanny zycia” w powieéci Lawrence’a:
D.H. Lawrence, Kochanek Lady Chatterley, przet. Z. Sroczynska, s. 182-184.

31 Tamze, s.184.

32 R.Fantina, Ernest Hemingway, Machismo and Masochism, dz. cyt.s. 95.

18

w wymiarze ideologicznym wspoétistniejgca z masochistyczng i trans-
gresywng Swiadomo$cia pisarza najpetniej wyrazong w pisanym przez
dtugie lata Rajskim ogrodzie (oryginalny maszynopis ma ponad 800
stron), ale obecna juz w debiutanckim Storicu33.

Impotencja nigdy nie zostaje nazwana wprost na kartach tej powie-
$ci, ale obecna jest w kazdej jej scenie 3. Masochizm Jake’a w jego re-
lacji z Brett Ashley jest jej konsekwencja 35, tak jak konsekwencja jest
analny erotyzm Jake’a, ktory nie moggc by¢ penetrowanym, daje sie pe-
netrowac, ale tylko kobiecie — akt homoerotyczny jest tu wykluczony 36,
Jake, ale takze inni bohaterowie Hemingwaya, konstruuja ,,altematywnq
heteroseksualnos$¢” 37, Nie ulega watpliwosci, ze konstrukcja ta stanowi
ekspresj¢ doswiadczenia samego pisarza, ktorego ,nieszczescie polega-
to na tym, ze urodzit si¢ u schytku epoki wiktoriariskiej, gdy nowa dyscy-
plina naukowa, jaka byta wowczas psychiatria, dosy¢ skutecznie starata
si¢ podtrzymac archaiczng ideg meskosci, diagnozujac homoseksualizm,
masochizm iinne jeszcze rodzaje seksualnosci jako perwersyjne dewia-
cje. Z pewnoscig mozna odnalez¢ proby jej podwazenia w tworczosci ta-
kich pisarzy jak Forster, Wilde czy Genet, gdyz znakomicie uciele$niali
oni Foucaultowskie zatozenie o ,wewnetrznej androgynii, hermafrody-
tyzmie duszy” i cz¢sto wyrazali postepowe opinie w tworczosci i dziatal-
nosci publicznej. Nie mozna tego jednak odnie$¢ do sytuacji Heming-
waya. Jego masochistyczna seksualno$c nie dajgc sie podwazy¢, istnieje
posrod bardziej tradycyjnych standardow meskosci jako anomalia 38,
Hemingway ijego bohaterowie, tacy jak Jake Barnes ze Storica tez wscho-
dzi, przezywajg aporie xx-wiecznej meskosci, ktora nie potrafi juz pod-
trzymac naturalizujgcego hegemonie mitu przylegtosci Fallusa i penisa.

Druga wojna $wiatowa i lata nast¢pujgce po niej dobitnie ukazuja
tradycyjng meska hegemonie i uprawomocniajacg ja fikcje jako zja-
wiska anachroniczne i nieadekwatne wobec rekonfiguracji wspot-
czesnego pola symbolicznego. Silverman — najwyzsza pora do niej

3 Tamze, s. 81-83.

3 A.Mclaren, Impotence — A Cultural History, Chicago—London, 2007, s. 149. Zob. tamze
oinnych reprezentacjach meskiej impotencji w kulturze europejskiej lat 20. ubiegtego
stulecia.

3 Fantina przekonujaco ukazuje analogie migdzy Storice tez wschodzi a Wenus w futrze
Leopolda von Sacher-Masocha (Ernest Hemingway. Machismo and Masochism..., dz. cyt.,
S. 47-70). 36 Tamze, s.101-103. 37 Tamze, s.161. 38 Tamze, s.161.
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wroci¢ — by dowie$¢ swej tezy i zademonstrowaé sposob i zakres
oddziatywania ,historycznej traumy” na meskos¢, koncentruje sie
na kilku amerykanskich filmach z lat 40. Destrukcyjny wpltyw Swia-
towego konfliktu, twierdzi, daje si¢ odczu¢ wowczas, gdy zotnie-
rze wracaja z frontu (frontowe kolezenstwo, meska ekskluzywnos$¢é
oddziatu etc., z jakimi Zotnierze majg do czynienia podczas walki,
Ow ,,mechanizm roztgczenia”3? skutecznie izoluje ich od traumy) 4,
Filmy, ktore analizuje nowojorska badaczka, z ~niezwykly szczeros-
cig zaSwiadczaja o kastracji poprzez ktorg konstytuuje sie meski

podmiot”4! i ,w taki czy inny sposob opowiadaja o upadku funkcji

ojcowskiej” 42, ich bohater ,nie czuje si¢ ‘u siebie’ we wlasnym domu

czy okolicy, gdzie dorastat, opiera si¢ kulturowej reasymilacji, jest
wysadzony z toku opowiesci i pozycji podmiotowej tworzacych fikcje

dominujgcg, powrot do niej okupiony jest wielkimi trudnosciami” 43,
Bohater wzmiankowanych filméw wraca z frontéw 11 wojny Swiatowej

fizycznie i/lub psychicznie okaleczony, co uniemozliwia mu wtas-
ciwe funkcjonowanie w ramach cywilnego spoteczenistwa 44, ktore

w mi¢dzyczasie doswiadczyto glebokich przemian. Postaci kobiece

w analizowanych filmach majg ,uprzywilejowany dostep do spekta-
klu meskiego braku”45 i czesto wykonujg wokot i dla mezezyzn gesty

pielegniarsko-opiekuricze 46, Matzenistwa ,nie maja zwyktej wartosci

metaforycznej, zamiast afirmowac porzadek kulturowy, dalej drama-
tyzujg (i libidynalnie waloryzuja) meska kastracje”4”. Czesto zdarza

si¢ tez tak, jak w analizowanym przez Silverman filmie The Guilt of
Janet Ames, ze podmiot kobiecy jest obwiniany za porazke mezczyzny

w jego probie poddania sie fallicznemu ideatowis,

39 Okreslenie Tomasza Tomasika. Zob. tenze, Wojna — meskos¢ - literatura, dz. cyt., s. 46—54.

40 Zob. K. Silverman, Male Subjectivity..., dz. cyt., s. 63.
4

Tamze,s.52. %2 Tamze. 3 Tamze,s.53.

* Przeciw takiemu okaleczeniu powstaty wyobrazenia zotnierzy Freikorpséw, tak dro-
biazgowo zanalizowane przez Klausa Theweleita (tenze, Meskie fantazje, t. 1: Kobiety,
strumienie, ciata, historia, t. 2:. Mgskie ciata. Przyczynek do psychoanalizy biatego terroru,
przet. M. Falkowski, M. Herer, przekt. przejrzat A. Zychlifiski, Warszawa 2015), ktorego
przyktad zresztg Silverman przywoluje (s. 63), by wskazag, ze po | wojnie Swiatowej,
jakkolwiek znamiona rozpadu ,,dominujacej fikcji” byty wszechobecne, to jednak w kul-
turze Zachodu przedsigwzigto ogromng prace zmierzajgcg do jej reintegracji — faszyzm
byt tylko jednym z jej przejawéw, ale byt to przejaw ekstremalny.

45 Tamzes. 78. 46 Tamze. 47 Tamze, s. 87. 48 Tamze, s. 115.
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Wydaje si¢, ze wypracowane przez Silverman narzedzia analityczne
moga by¢ niezwykle uzyteczne w odniesieniu do opisu takze innych
niz amerykanska kultur — wszak ,trauma” 11 wojny $wiatowej ma zasieg
globalny *°. Na potrzeby tej ksigzki przyjmuje zatozenie nowojorskiej
badaczki o przetomowym dla sposobéw konstruowania meskosci
charakterze ,historycznej traumy” 11 wojny $wiatowej, a takze o tym,
ze ,meska podmiotowos$¢ na marginesie”, zaczyna — na przestrzeni
stulecia — artykutowac swoja obecnos¢, rozbijajgc krok po kroku mo-
nolityczno$¢ hegemonicznej meskosci i jej , fikeji dominujacej”. Jaka
jest w tym procesie rola literatury czy — szerzej — czynnosci pisania?
Oczywiscie dwojaka - z jednej strony moze ona umacnia¢ ,,dominujgce
fikcje”, z drugiej strony nieustannie im zagrazac, problematyzowac,
rozbrajac. Ta ostatnia mozliwo$¢ jest mi, przyznaje, blizsza.

Calvin Thomas, jeden z najwazniejszych teoretykow straight queer
theory w znakomitym i kontrowersyjnym tek$cie Must Desire Be
Taken Literally rozwaza znaczenie swoich tekstow dla de(re)konstru-
owania modeli me¢skosci. Cho¢ forma moze wydac sie do$¢ wulgarna,
to istotna dla mnie i mojego projektu jest tres¢, z ktora w petni sie
identyfikuje:

[...] historyczne zmagania, w ktdre sie angazujemy, szczegélnie zas to, co

Slavoj Zizek nazywa ,hegemonicznym zmaganiem o to, co bedzie znaczy¢

réznica ptci”, nigdy nie przestanie by¢ walkg o znaczenia w semiotycznie

konstruowanym Swiecie. W trakcie tych zmagan niektérzy z nas [...] od-
kryli zadziwiajgcg strategiczng polityczng wartos¢ metafor rozpadu, kleski,
zatamania, znacznie wigkszg niz ta, ktorg niosg z sobg pojecia sprawczosci,
solidarnosci, przewidywanego sukcesu. Wolimy uporczywie tkwié¢ nad pro-
duktywnym rozdarciem spotecznej, psychicznej i cielesnej osnowy, niz ja

ocalaé, czy naprawiadse,

Polskg literature powstata po 1945 roku bede omawiat w odniesieniu
do jej ztozonych relacji z modelem militarnej mesko$ci hegemonicznej

2 Na marginesie pragne zauwazyc, ze niezwykle interesujgca bytaby lektura literatury
polskiego romantyzmu z proponowanej przez Silverman perspektywy.

0 C.Thomas, Must Desire Be Taken Literally?, w: tegoz, ‘Masculinity, Psychoanalysis and
Straight Queer Theory. Essays on Abjection in Literature, Mass Culture and Film, London
2008, 5.72.
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i organizujacej go fikcji dominujgcej, natomiast w literaturze dwudzie-
stolecia postaram si¢ zidentyfikowac zjawiska, w ktorych ta mesko$¢é
poddawana jest szczegdlnie okrutnym prébom (Jan Zyznowski, Euge-
niusz Mataczewski) i falsyfikowana z pozycji wobec niej marginalnych
(Bruno Schulz)

Tytut mojej ksigzki brzmi Hegemonia i trauma — chciatem, by
odzwierciedlat napiecie, jakie staram si¢ w niej odtworzy¢: napiecie
migdzy modelem (fikcja) mesko$ci hegemonicznej i autonomicznej
a meskoscig straumatyzowana, okaleczong, starajaca sie, wracajac
do Silverman, ,zy¢ z brakiem”, oswoi¢ go, uczyni¢ elementem kon-
stytutywnym, nadbudowac na nim. Réwnie dobrze jednak mogtbym,
nawigzujgc do tytutu swojej poprzedniej ksiazki, zatytutowaé ja ,Me-
skos¢ i nowoczesno$¢”, gdyz doswiadczenie nowoczesnosci jest do-
$wiadczeniem niszczacym (trauma) dominujgcg fikcje meskosci/fikcje
dominujgcej meskosci (hegemonia)5t.

Jakkolwiek probuje zarysowac¢ obraz ogdlny dziejow meskosci
w polskiej kulturze i literaturze ostatnich stu lat, to jednak mam
$wiadomo$¢ wielu pominiec i uproszczeri. Licze, ze moje propozycje
bedg dyskutowane i precyzowane przez innych badaczy. Historia
polskiej meskosci i historia literatury i kultury polskiej z punktu wi-
dzenia modeli meskosci jest weigz do napisanial Jednym z zagadnien,
zupetnie przyktadowym, ktére pomingtem, jest kwestia meskosci juz
nie fizycznie rozchwianej, lecz spopielonej (w pewnym sensie o tego
typu meskosci opowiada Agnieszka Gajewska w swojej monografii
tworczosci Stanistawa Lema)52. Innym, ktére nasuwa mi sie W swo-
jej oczywisto$ci — problem konstruowania meskosdci w literaturze
tzw. ,nurtu chopskiego”. Wierze, ze mimo tych i zapewne tez wielu
innych brakéw, proponowany przeze mnie tryb lektury ma pewien
egzemplaryczny walor i przyczynia sie do pogtebienia naszej kultu-
rowej samowiedzy.

51 Aplikujgc ten binaryzm terminologiczny, ide $ladem Richarda Fantiny, ktéry swoja
ksigzke o Hemingwayu w tym duchu zatytutowat: Machismo and Masochism...

2 A.Gajewska, Zagtada i gwiazdy. Przesztoé¢ w prozie Stanistawa Lema, Poznan 2016.
W kontekscie badar nad meskosciami inspirujgce wydajg sie uwagi Gajewskiej o kon-
struowaniu cielesnosci (s. 36), »fozdwojeniu zyciorysu” (s. 109), fascynacji uniformem
(s.127), .filozofii przypadku” (s. 134-135), ,,zbgdnoéci” (pordwnanie z Schulzem, s. 163),
plejadzie robinsonéw (s. 167-171).
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Moja rozprawa jest efektem grantu NCN MAESTRO 4, 2013/08/aA/
Hs2/00058: Meskos¢ w literaturze i kulturze polskiej x1x i xx wieku,
ktory w latach 2013-2016 realizowany byt na Uniwersytecie Slaskim.
Jej ksztatt wykuwat si¢ podczas spotkan zespotu grantowego i — czasem
gorgcych — dyskusji. Chciatbym w tym miejscu serdecznie podzieko-
wac ich uczestnikom: profesor Krystynie Ktosiriskiej i profesorowi
Krzysztofowi Ktosinskiemu, dr hab. Filipowi Mazurkiewiczowi i dr.
Tomaszowi Kalisciakowi i dr. Dawidowi Matuszkowi. Szczeg6lnego
rodzaju podzi¢ckowania kieruje do profesora Adama Dziadka — jego
wiara, pomoc, zyczliwo$¢, inspirujgcy wplyw i okazane mi zaufanie
sprawily, ze praca nad ksigzka przebiegata w komfortowych warunkach.

Na koniec chciatem jeszcze podziekowac wnikliwej recenzentce
i zyczliwej czytelniczce pierwszej wersji tej pracy, pani profesor Indze
Iwasiow. Jej uwagi i wskazowki bardzo mi pomogly w nadaniu ksigzce
ostatecznego ksztattu.



Summary

The book is an attempt to describe the fluctuating function of the cul-
tural models of masculinity in Polish imagination and literature in the
last 100 years. The author draws on well-established theoretical back-
ground provided by masculinity studies (R. W. Connell), post-lacanian
psychoanalytic critique (K. Silverman, K. Theweleit). These theoretical
tools allow him to reconstruct the dynamic relationship between the
categories he mentioned in the title of his work: hegemony (as pos-
tulated masculine position guaranteed by military experience) and
trauma (as an actual and long-lasting effect of such experience). The
tensions between cultural constraint of hegemony and rising aware-
ness of trauma shape derivative oppositions which describe historical
transformations of masculinity. The most important among them is
arelation between (symbolic) Phallus and (material) penis. As the gap
between both rose during the whole 20th century, men had to learn “to
live with the lack” (according to Kaja Silverman’s formula). “Living with
the lack” lead to the creation of postmodern, demilitarized, “depatri-
archalized” masculinities — their perfect embodiment is for example
tender and sensitive new model of fatherhood.

The first chapter discusses a forgotten Jan Zyznowski’s novel. While
writing it, Zyznowski drew on his own experience of a I world war
soldier — he confronted his experience with widespread cultural repre-
sentations of military masculinity established and popularized earlier
by such authors as Henryk Sienkiewicz or Stefan Zeromski. The main
character, war-disabled Seweryn Witan, is a subject of Zyznowski’s
deep psychological investigation — his wounds and stumps shape his
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reactions (finally he commits suicide) and demystify oppressive dimen-
sions of dominant, traditional militaristic masculinity model to such

a degree that Zyznowski's book can be compared with Hemingway's

The Sun Also Risesor D.H. Lawrence’s Lady’s Chatterley Lover.

Next chapter continues the analysis_of post- I world war literature
as a document of masculinity crisis. Eugeniusz Mataczewski, who wit-
nessed war atrocities in Russia and Eastern Poland, expressed distrust
towards modern masculine models to the unrivalled level. He judged
them aggressive, sadistic and destructive and he finally negated mas-
culinity in itself. His story Miodowy miesigc na Ukrainie and collection
of poems Pod Lazurowg Strzechgq focus on presenting gender troubled
characters. Affected by war experience, they unveil toxic quality of

“pure” masculinity. Mataczewski's last texts even suggest that the New
Man should be created to replace the traditional one — this new mascu-
linity could only be reached through przekobiecenie, i.e. feminization
of men. Due to this process, the androgynous society of the future can
avoid war and brutality, the new masculinity will be a condition of
peace and social development.

Inspired by works and ideas of Daniel Boyarin, Kaja Silverman and
Gilles Deleuze third chapter delineates continuity between ‘the dog
motive’ in Bruno Schulz’s early drawings and late texts. The “dog’s
quality” as a visual/textual representation of Schulz’s male characters’
subjectivity coexists with their masochism.Both phenomena are inter-
preted as indicators of “Jewish masculinity” which in ‘heterosexualized’
culture of early 20th century underwent a serious crisis. Masochism
is understood as a variant of non-phallic Jewish masculinity which
could be established under condition that “natural” (according to Freud)
sadistic component of (Western) male sexuality is silenced or even
eradicated. Thus, Schulz’s representations of masculinity are inherently
contradictory in their reference to the Phallus, which is simultaneously
desired and denied.

Next chapter is an attempt to describe the transformation of Polish
masculinity during 1939 Defensive War. Stefan Kisielewski’s, Wojciech
Zukrowski’s or Jan J. Szczepanski’s novels document, not only the de-
feat of the state, but also the catastrophe of premodern model of mas-
culinity in confrontation with the German (fascist) masculinity and
Mannerstaat ideology. Kisielewski’s novel — the most sophisticated
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one — presents masculine biography of the main character who takes
the German invasion as a moment of euphoric liberation from oppres-
sive (and anachronic) models of masculinity which caused his chronic
impotence. While Poland is defeated, the character regains his sexual
ability and — consequently — his sense of manliness.

The influence of German masculinity on Polish “masochist” imagi-
nation is depicted in another chapter. The author claims that the vil-
lainous image of the German cements Polish homosocial community.
Unfortunately the community destroys individuality as the individual
becomes submissive, dependent, impotent —able to die not to bring life.
To prove this regularity the author refers to works of wide variety of
writers: StanistawDygat, Andrzej Brycht, WitoldGombrowicz, Andrzej
Stasiuk, SzczepanTwardoch, Jarostaw Marek Rymkiewicz.

By using Kaja Silverman concepts the author tries to prove in chap-
ter 7 that Maria Kuncewiczowa’s novel Tristan 1946 is an evidence of the
fall of premodern “ulan masculinity” which reigned social imagination
during interwar period. The vehement shift of masculinity model initi-
ated in 1939 is accompanied by the replacement of a horse by a dog as
an “accompanied species”. Following the plot of the novel the author
shows that Kuncewiczowa had been attentively studying the influence
of 11 world war “historical trauma” on masculinity, especially her own’s
son evolution: she depicted postwar masculinity as a “particular fic-
tion”: simulacrum, collage, quotation, reconstruction, game, spectacle
are the categories which allow her (and us) to understand it, while es-
sential value of masculine character vanished.

The considerations presented in Chapter 8 refer to the fortune of

“military masculinity” in Polish culture after World War 11. Against
a comparative background (Germany, UsA, UssR) the author recon-
structs the process of military masculinity breakup. He also indicates
that in the Polish context an important role in the negotiations over the
shape of dominating pattern of masculinity was played the martial law
as a final discredit of “military masculinity” model.

Another chapter deals with the fatherhood in the newest Polish lit-
erature. It claims that after the period of “anti-father” literature (a term
coined by Przemystaw Czaplinski), the wave of “fathers who speak” has
arrived. Existential experience of fatherhood in Tomasz Jastrun and
Jacek Podsiadto poetry and prose became the subject of description and
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analysis. The author tries to present specificity of both poets as well
as their common experience of fatherhood located — what is crucial -
out of patriarchal schemes. Their common experience is constituted
by: father’s experience of and participation in pregnancy, close bodily
relationship with a child, sanctification of father-child relation aside
from the traditional religious points of reference, particularly strong
anxiety of confrontation with the outer world.

Last chapter focuses on Mariusz Wilk’s attempt at representing the
experience of writer’s own fatherhood. Wilk’s partial resignation from
patriarchal “father’s role” consists on his exaltation of maternity, deta-
booing corporeal dimension of contact with the baby, assuming that
conscious fatherhood should profit from non-European traditions.
Wilk’s reflections are accompanied by experimental form of a diary, as
diary’s traditional — linear — shape seems to be inadequate for writer’s
new fatherly situation.

The final considerations turn around the question whether new
model(s) of “depatriarchalized” masculinity/ies is/are now settled as
hegemonic in social structure or we are just witnessing the aggressive,
phallic, patriarchal masculinity return to its hegemonic position?





