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Przedmiot niniejszej rozprawy stanowi gramatyczny i semantyczny
opis wypowiedzeñ, które zawieraj¹ w swojej strukturze przyimki graficz-
nie z³o¿one w g³êbi, w obrêbie, w �rodku i we wnêtrzu, otwieraj¹ce pozy-
cjê syntaktyczn¹ dla genetiwu. Analizê przeprowadzam z punktu widze-
nia ró¿nych koncepcji sk³adni i semantyki, wypracowanych przez synchro-
niczne jêzykoznawstwo strukturalne na materiale wspó³czesnego jêzy-
ka polskiego. G³ównym celem rozprawy jest zarówno charakterystyka wy-
odrêbnionych jednostek, jak i prezentacja (ocena porównawcza) poszcze-
gólnych metod badawczych. Ksi¹¿ka ta jest zatem w niema³ym stopniu
prac¹ z zakresu metalingwistyki. Moje rozwa¿ania skupiaj¹ siê przede
wszystkim wokó³ wyra¿eñ W G£ÊBI Ng, W OBRÊBIE Ng, W �RODKU Ng i WE WNÊ-
TRZU Ng, mieszcz¹cych w swoich strukturach znaczeniowych sk³adnik lo-
katywny �znajdowaæ siê w jakim� miejscu� i inkluzyjny �zawieraæ siê w gra-
nicach czego��. W literaturze jêzykoznawczej wydzielone jednostki cha-
rakteryzuje siê b¹d� jako odrêbne przyimki (jednostki leksykalne), b¹d�
jako wyra¿enia przyimkowe (konstrukcje sk³adniowe) wykazuj¹ce tenden-
cjê do leksykalizacji. Pod dyskusjê poddajê wiêc kwestiê, czy za³o¿one na
wstêpie ci¹gi rzeczywi�cie stanowi¹ odrêbne przyimkowe jednostki le-
ksykalne, czy te¿ raczej nale¿y im przypisaæ status konstrukcji gramatycz-
nych stanowi¹cych po³¹czenie przyimkowej jednostki jêzyka o postaci
W Nl z odpowiednimi rzeczownikami. Niewykluczone równie¿, ¿e we wspó³-
czesnej polszczy�nie równolegle funkcjonuj¹ ci¹gi o to¿samym kszta³-
cie, lecz odmiennym statusie: przyimkowa jednostka jêzyka oraz lu�ne po-
³¹czenie, tworzone dora�nie za pomoc¹ regu³ gramatycznych. Najbli¿sza
mi jednak jest hipoteza, w my�l której ci¹gi te stanowi¹ odrêbne ca³o�ci
znaczeniowe, podczas gdy poszczególne fragmenty tych po³¹czeñ, roz-
patrywane na p³aszczy�nie czysto strukturalnej, wykazuj¹ znaczn¹
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samodzielno�æ. Niemniej jednak podejmê próbê wykazania, ¿e zjawi-
ska te stanowi¹ na tyle zwarte ca³ostki sk³adniowe, ¿e powinny zostaæ w³¹-
czone do leksykonu jako samodzielne jednostki. Literatura jêzykoznaw-
cza dostarcza wielu narzêdzi badawczych, umo¿liwiaj¹cych badanie po-
³¹czeñ przyimków w³a�ciwych z rzeczownikami pod k¹tem stopnia ich
zleksykalizowania. Niestety, uwzglêdnienie poszczególnych kryteriów pro-
wadzi na ogó³ do rozbie¿nych wyników. W zwi¹zku z tym chcia³bym za-
proponowaæ w³asn¹ drogê poszukiwañ odpowiedzi na pytanie o status ba-
danych po³¹czeñ. W kolejnych rozdzia³ach przeprowadzê zatem sk³adnio-
wy i semantyczny opis wypowiedzeñ zawieraj¹cych w swojej strukturze in-
teresuj¹ce mnie wyra¿enia. Analiza sk³adniowa zostanie przeprowadzona
na podstawie teoretycznych ustaleñ modelu sk³adni formalnej, generatyw-
nej i semantycznej. Charakterystyki semantycznej dokonam w nawi¹za-
niu do za³o¿eñ semantyki sk³adnikowej oraz teorii pól leksykalnych. O ile
mi wiadomo, literatura przedmiotu nie dostarcza w tym zakresie ¿adnych
przyk³adów.

Niniejsza rozprawa sk³ada siê z dziesiêciu rozdzia³ów. W rozdziale
pierwszym omawiam zagadnienia zwi¹zane z przestrzeni¹, poruszane
w wielu ró¿nych dyscyplinach: filozofii, fizyce i matematyce, ale przede
wszystkim na gruncie jêzykoznawstwa. Zastanawiam siê równie¿ nad tym,
który model przestrzeni powinien stanowiæ punkt wyj�cia w badaniach nad
znaczeniem wyra¿eñ jêzykowych. Nastêpnie dokonujê przegl¹du ró¿nych,
nieraz odleg³ych od siebie, koncepcji jêzykoznawczych pod k¹tem uwzglêd-
niania przez nie pojêcia przestrzeni i miejsca. Podejmujê równie¿ próbê
opisania, jak kategorie te realizuj¹ siê w jêzyku polskim. Sformu³owa-
ne wnioski stanowi¹ punkt wyj�cia do rozwa¿añ w kolejnym rozdziale.
W rozdziale drugim zastanawiam siê nad miejscem przyimków we wspó³-
czesnej polszczy�nie, a tak¿e nad procesami, którym wyra¿enia te podle-
gaj¹. Referujê skrótowo stan badañ nad przyimkami: zarówno w zakresie
teorii przyimka, jak i analizy materia³owej. Sporo miejsca po�wiêcam roz-
wa¿aniom dotycz¹cym statusu przyimka, a tak¿e w³a�ciwej mu p³aszczy-
zny opisu. Odwo³uj¹c siê do w³a�ciwo�ci przyimków, przytaczam ich ogól-
n¹ definicjê. Siêgaj¹c do literatury, wyodrêbniam najczê�ciej spotykane
typy przyimków, a tak¿e omawiam szeroko pe³nione przez nie funkcje. In-
teresuje mnie równie¿ wp³yw kontekstu na znaczenie i u¿ycie przyimków.
W rozdziale trzecim wyodrêbniam jednostki opisu, czyli wyra¿enia, które
sytuuj¹ siê w obrêbie moich zainteresowañ ze wzglêdu na posiadane, zna-
czeniowe i gramatyczne w³a�ciwo�ci. Odt¹d pod uwagê bêdê bra³ wy³¹cz-
nie ci¹gi W G£ÊBI Ng, W OBRÊBIE Ng, W �RODKU Ng i WE WNÊTRZU Ng. W rozdziale
czwartym dokonujê przegl¹du wspó³czesnych s³owników jêzyka polskiego
pod k¹tem rejestrowania przez nie wydzielonych jednostek, a tak¿e sposobu
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ich portretowania. Przeprowadzaj¹c dyskusjê z leksykograficznymi pro-
pozycjami, wyprowadzam wnioski istotne dla dalszej analizy. W rozdziale
pi¹tym, odwo³uj¹c siê do proponowanych w literaturze procedur badaw-
czych, próbujê ustaliæ status gramatyczny badanych po³¹czeñ, mianowicie
próbujê odpowiedzieæ na pytanie: czy s¹ one odrêbnymi jednostkami jêzy-
ka, czy lu�nymi konstrukcjami sk³adniowymi? W rozdzia³ach: szóstym, siód-
mym  i ósmym, na podstawie trzech ró¿nych technik przeprowadzam sk³a-
dniowy opis fraz przyimkowo-nominalnych zawieraj¹cych analizowane
wyra¿enia. Korzystam tak¿e z narzêdzi wypracowanych w obrêbie sk³ad-
ni formalnej (z uwzglêdnieniem komponentu sk³adnikowego, konotacyj-
nego i akomodacyjnego), generatywnej i semantycznej. Za ka¿dym razem
próbujê wypracowaæ takie strukturyzacje, które odró¿niaj¹ frazy obejmu-
j¹ce opisywane jednostki od rozbudowanych fraz z przyimkami graficznie
prostymi. W rozdziale dziewi¹tym frazom przyimkowo-nominalnym, zawie-
raj¹cym wybrane przyimki graficznie z³o¿one, nadajê semantyczno-sk³a-
dniow¹ interpretacjê. Zastanawiam siê równie¿ nad tym, jakie miejsce zaj-
muj¹ one w zdaniu formalnie prostym i � co za tym idzie � kiedy pe³ni¹
funkcjê semantyczn¹. W rozdziale dziewi¹tym dokonujê charakterystyki
semantycznej wydzielonych na wstêpie jednostek jêzyka przy uwzglêdnie-
niu teoretycznych ustaleñ semantyki eksplikacyjnej. Formu³ujê, a nastêp-
nie uzasadniam hipotezê dotycz¹c¹ wieloznaczno�ci niektórych spo�ród ba-
danych ci¹gów. Analizujê ograniczenia selekcyjne wyra¿eñ, a nastêpnie
tworzê wstêpne formu³y definicyjne przez postulaty znaczeniowe. W dal-
szej kolejno�ci, przechodz¹c od charakterystyk wstêpnych do �cis³ych, kon-
struujê, opieraj¹c siê na wybranych wyra¿eniach elementarnych, ekspli-
kacje znaczeñ badanych jednostek; próbujê równie¿ ustaliæ relacje seman-
tyczne, jakie miêdzy nimi zachodz¹. W ostatnim, dziesi¹tym rozdziale, od-
wo³uj¹c siê do ustaleñ, jakie zapad³y na gruncie semantyki strukturalnej:
semantyki sk³adnikowej i teorii pól leksykalnych, przeprowadzam analizê
sk³adnikow¹ badanych wyra¿eñ �  zarówno w planie paradygmatycznym,
jak i syntagmatycznym. Ostatecznie kompletujê wspó³tworzone przez lek-
semy pole leksykalne.

Materia³ jêzykowy, na podstawie którego przeprowadzam badania, po-
chodzi z komputerowych korpusów tekstowych (Korpus IPI PAN, Korpus
Jêzyka Polskiego PWN), a tak¿e ze wspó³czesnych s³owników jêzyka pol-
skiego (zob. rozdzia³ Wybrane PGZ we wspó³czesnych s³ownikach jêzyka
polskiego).

* * *

Prezentowana monografia zosta³a przyjêta jako rozprawa doktorska
w Instytucie Jêzyka Polskiego na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
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�l¹skiego. Chcia³bym wyraziæ wdziêczno�æ promotorowi Panu Profesorowi
Piotrowi ¯migrodzkiemu, a tak¿e recenzentom: Pani Profesor Ewie Jêdrzej-
ko i Panu Profesorowi Maciejowi Grochowskiemu, których celne uwagi i su-
gestie znacz¹co wp³ynê³y na ostateczny kszta³t niniejszej publikacji. Szcze-
gólnie dziêkujê Profesorowi Maciejowi Grochowskiemu, który opiniowa³
pracê do druku.
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Locative and inclusive pronouns in the contemporary Polish
(w g³êbi, w obrêbie, w �rodku, we wnêtrzu)

S u m m a r y

The subject of the work oscillates around such expressions as (w g³êbi (in the back-
ground), w obrêbie (in the vicinity), w �rodku (in the middle), we wnêtrzu (inside)) ope-
ning a syntactic position for genitive. Referring to the research procedures proposed
in the literature, the attmept was made to define the grammatical status of the con-
nections in question, i.e. answer the question if they are seperate units of the langu-
age or loose syntactic constructions. Because the application of particular algorithms
leads to divergent conclusions, a syntactic and semantic description of utterances con-
taining the elements of w g³êbi (in the background), w obrêbie (in the vicinity), w �rodku
(in the middle), we wnêtrzu (inside) followed. The semantic analysis was conducted
on the basis of theoretical foundations of the model of a formal, generative and seman-
tic grammar. The semantic characteristic was presented with respect to the assump-
tions of the explicative and element semantics, as well as the theory of lexical poles.
On the basis of the description methods used, the analysed expressions were included
into the scope of the lexicon. The model which corresponds with the structure of the
phenomena described, describing them in the most effective way, is the model of a se-
mantic syntax. The model of a multidegree generative syntax is, in this respect, very
promising too.
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Lokativ-inklusive Präpositionen im heutigen Polnischen
(w g³êbi, w obrêbie, w �rodku, we wnêtrzu)

Z u s a m m e n f a s s u n g

Zum Gegenstand der vorliegenden Arbeit werden folgende polnische Präpositionen,
wie: w g³êbi (dt.: im Inneren), w obrêbie (dt.: innerhalb), w �rodku (dt.: inmitten), we
wnêtrzu (dt.: im Inneren), die im Satz den Genitivgebrauch verlangen. Mit Hilfe der
in der Fachliteratur vorhandenen Untersuchungsmethoden versuchte der Verfasser,
den grammatischen Status von oben genannten Wortverbindungen zu bestimmen, also
die Frage zu beantworten, ob sie selbständige Spracheinheiten oder eher freie syntak-
tische Konstruktionen sind. Da die Applikation von den einzelnen Algorithmen zu
abweichenden Ergebnissen führte, wurden die Aussagen, die in ihrer Struktur die Ele-
mente: w g³êbi, w obrêbie, w �rodku oder we wnêtrzu beinhalteten, noch vom syntak-
tischen und semantischen Gesichtspunkt aus beschrieben. Die syntaktische Analyse
hat man nach theoretischen Grundsätzen des Modells der formalen, generativen und
semantischen Syntax durchgeführt. Die semantische Charakteristik stützte sich auf
Voraussetzungen der erklärenden und der syntaktischen Semantik, wie auch der The-
orie von lexikalischen Feldern. Die Struktur der hier beschriebenen Spracherscheinun-
gen lässt sich am besten am Modell der semantischen Syntax erklären; viel verspre-
chend wäre hier auch das Modell der mehrstufigen generativen Skala.
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