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Wstep

Przyimki doczekaty si¢ sporego juz zainteresowania zaré6wno ze strony ba-
daczy wspolczesnego jezyka, jak i historykow jezyka. Literatura przedmiotu,
nawet jes$li wezmie si¢ pod uwage tylko jezykoznawstwo polskie, wydaje sig¢
tak obszerna, ze mozna odnie$¢ wrazenie, iz ta czg$¢ mowy zostata juz wszech-
stronnie opisana. Prace obejmuja kilka kregow tematycznych, skupiaja si¢ wokot
zagadnien teoretycznych i opisow wybranych faktow jezykowych na plaszczyz-
nie synchronicznej i diachroniczne;j.

Dyskusje teoretyczne na temat istoty przyimkow, ich niejasnego statusu czy
semantyki trwaja od dziesiatkow lat; wlaczylo si¢ do nich wielu jezykoznawcow,
podejmujac te zagadnienia czasem ubocznie wobec innych opisywanych proble-
moéw semantycznych czy sktadniowych. Do najwazniejszych prac o nachyleniu
teoretycznym zaliczy¢ nalezy monografi¢ Z zagadnien teorii przyimka Tomasza
Woicika (1979), a takze opracowania Haliny ZGorkowEes Funkcje syntaktycz-
ne przyimkow i wyrazen przyimkowych we wspolczesnej polszczyznie mowio-
nej (1980) oraz Janusza ANusiewicza Konstrukcje analityczne we wspolczesnym
Jjezyku polskim (1978), z najnowszych zas — Polisemia przyimkow polskich
w Swietle semantyki kognitywnej Renaty PrzyByLskIEI (2002). To, oczywiscie,
zaledwie kilka wybranych pozycji; nie wymieniam licznych artykutéw poswie-
conych tej tematyce.

Teoretyczne problemy zwiazane z opisem przyimkoéw nadal wywotuja spo-
re zainteresowanie jezykoznawcow. Swiadcza o tym m.in. badania prowadzo-
ne w ramach rosyjskiego projektu badawczego ,,Przyimki stowianskie w syn-
chronii i diachronii: morfologia i sktadnia”, rozpoczgtego jeszcze na przetomie
XX/XXI wieku; projektu, ktory z czasem przybral charakter migdzynarodowy.
Wspominam o nim nie bez przyczyny. Prowadzona przez ten zespot dyskusja
dotyczaca podstawowych zasad opisu przyimkow czg$ciowo toczy sig takze —
dzigki pracom Czestawa Lachura, uczestnika badan — na gruncie jezykoznaw-
stwa polskiego. Zadanie, jakie sobie stawia 6w zespot, ma co prawda gtownie
charakter praktyczny, ale tak zakrojone badania wymagaja bardzo szczegoto-
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wych uzgodnien teoretycznych. Jak wskazuje Cz. Lachur: ,,Specyfika podejscia
do obiektu badan polega na tym, ze uczestnicy projektu za podstawowy cel
przyjeli nie analiz¢ semantyki okreslonych grup przyimkow, a sporzadzenie dla
analizowanych jezykow maksymalnie petnego korpusu jednostek, ktére moga
pethi¢ funkcje przyimka w kazdym lub okreslonym konteks$cie, stanowiac tym
samym jego ekwiwalenty” (LAcHur 2010: 86—87).

W wypadku prac poswigconych przyimkowi trudno oddzieli¢ opracowania
dotyczace wspotczesnych faktow jezykowych od analiz diachronicznych. Czg-
sto bowiem opis synchroniczny wspierany jest uwagami historycznymi, z kolei
dzieta historyczne — co wydaje si¢ naturalne — nawiazuja do wspodtczesnosci.
Zdarza si¢ tez tak, iz analiza wspolczesnego materiatu stuzy do wyciagania
wnioskow natury diachronicznej (por. np. ToroLiNska 2010).

Znacznie tatwiejsze do zastosowania jest kryterium innego typu, zwigzane
z wewngtrznym podziatem analizowanej czgsci mowy. Przyimki bowiem nie
stanowia klasy jednolitej, sa zbiorem o heterogenicznej naturze. Ze wzgledu na
genezg 1 semantyke rozbijaja si¢ na dwie wyraznie odrebne grupy: przyimki
wlasciwe i1 przyimki wtorne. Podziat ten mocno odzwierciedla si¢ w badaniach.
Najczesciej opracowania naukowe poswigcone sa tylko jednej z tych dwoch
grup. Bardzo to znaczace kryterium, ktore juz na wstgpie pokazuje pewna nie-
kompatybilno$¢ opisu klasy. Wedtug tego podziatu warto zatem omowic po-
krotce stan badan. Ze wzgledu na bardzo bogata literaturg jest to, oczywiscie,
z koniecznosci wybidrezy, subiektywny opis'.

Przyimki pierwotne doczekaty sig¢ kilku waznych opracowan, cho¢ zwykle
dotyczacych wybranego typu semantycznego (np. przyimki lokatywne). Mysle
przede wszystkim o dwoch pracach, ktore na stale wpisaty si¢ do kanonu lektur
jezykoznawcy: Barbary KLEBANOWSKIEI Znaczenia lokatywne polskich przyim-
kow wtasciwych (1971) i Adama WEINSBERGA Przyimki przestrzenne w jezyku
polskim, niemieckim i rumunskim (1973). Laczy je nie tylko czas powstania, ale
rowniez tematyka, zwigzana — jak juz wskazujq same tytuly ksiazek — z przy-
imkami wlasciwymi przestrzennymi.

Nie sposob wymieni¢ wszystkich nowszych, czgsto drobnych prac poswigco-
nych poszczegdlnym przyimkom lub wybranym grupom. Przede wszystkim jed-
nak nalezy przypomnie¢ dwa opracowania najnowsze, majace charakter og6lny,
cho¢ znacznie rozniace si¢ migdzy soba i materiatem, i zastosowana metodolo-
gia. Pierwszym z nich jest kilkutomowa, wydawana przez kilkanascie lat, praca
Zdzistawy KRrRAZYNSKIES Staropolskie konstrukcje z przyimkami (2000—2012).
Opracowanie zawiera pelny i bardzo szczegétowy opis semantyczny przyim-
kéw najdawniejszej polszczyzny. Autorka starata si¢ wypracowaé metodg opisu

I W ksiazce nie podaje petnej bibliografii prac poswigconych problemom przyimka. Bardzo
obszerng informacj¢ bibliograficzna mozna odnalez¢ w pracach Beaty MiLEwskiEs (2003) i Re-
naty PrzyBYLSKIEJ (2002).
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znaczen leksemow niesamodzielnych semantycznie, uwzgledniajac w badaniach
szeroki kontekst dystrybucyjny, a wigc znaczenie czasownikow i rzeczownikow
zwiazanych z przyimkiem. Druga monografia — Polisemia przyimkow polskich
w Swietle semantyki kognitywnej Renaty PrzyBYLskIE) (2003) — poswigcona
jest przyimkom wspoélczesnym, ktore badaczka poddaje analizie kognitywne;.
To pierwsza w jezykoznawstwie polskim praca podejmujaca si¢ opisu klasy
leksemow z konsekwentnym wykorzystaniem wspomnianej metodologii. Pod
wzgledem metodologicznym zatem obie prace bardzo si¢ roznia. Laczy je na-
tomiast — z jednej strony — poszukiwanie adekwatnych narzedzi badawczych
do opisu semantyki przyimkéw wiasciwych, z drugiej — przekonanie o pierw-
szorzednej roli znaczen przestrzennych przyimkow. Od nich tez wywodzone sa
pozostate sensy leksemow.

Przyimki wtérne stanowia klas¢ otwarta i trudna do ogladu naukowego.
By¢ moze to wlasnie jest przyczyna sporego zainteresowania nimi, a tym sa-
mym duzej liczby tekstow im poswigconych. Oprécz badan teoretycznych
w ostatnich latach pojawito si¢ sporo opiséw semantycznych wybranych przy-
imkow, dodajmy — opisow wykorzystujacych najnowsze metodologie. Prym
w tym wzgledzie wiedzie osrodek torunski, w ktorym prowadzi si¢ badania nad
wyrazeniami funkcyjnymi. Wymieni¢ mozna przykladowo prace Macieja Gro-
CHOWSKIEGO (1995, 1997), 1zabeli CzerwiNskiEs (1998), Matgorzaty Bery (1997),
ale trzeba takze wspomnie¢ o badaczach z innych osrodkéw, np. o Tomaszu
Nowaku (2008). Badania konfrontatywne prowadzit Czestaw LAcHUR, ktory jest
autorem ksiazki Semantyka przestrzenna polskich przyimkow prefigowanych na
tle rosyjskim (1999).

Co wazniejsze jednak, powstaly rowniez opracowania ogodlniejszej natury,
prace poswigcone catej klasie przyimkow wtornych. Sa to dwie monografie, ana-
lizujace co prawda gtdéwnie wspdlczesny materiat, ale takze — co nie jest tu bez
znaczenia — mocno akcentujace diachroniczno$¢. Istot¢ pracy Marii LEsz-Duk
dobrze ujmuje podtytut: Przyimki wtorne w jezyku polskim. Stan wspotczesny
i ewolucja (2011). Autorka opisuje materiat z perspektywy wspotczesnej, stano-
wi to jednak punkt wyjscia do dalszych diachronicznych analiz. W ksiazce zna-
lez¢ mozna dokumentacj¢ dawniejszych uzy¢ przyimkow, okreslenie ich genezy
i wieku powstania, a takze przedstawienie przyimkéw nieznanych wspotczes$nie
(nalezatoby jednak moéwi¢ o pewnym wyborze jednostek). Badaczke interesuje
zasob przyimkow we wspolczesnej i dawnej polszczyznie, zamieszcza zatem
wyliczenia liczbowe pokazujace skale zachodzacych w tym wzgledzie zmian
w polszczyznie 1 dokumentujace czas nasilenia tendencji do tworzenia nowych
jednostek przyimkowych. Mozna dyskutowa¢ na temat wskazanego w pracy
zbioru przyimkow, chyba zbyt waskiego, niewatpliwie jednak ksiazka ta dobrze
ilustruje zjawisko rozrostu klasy przyimkow w polszczyznie.

Druga monografia autorstwa Beaty MILEWSKIES Przyimki wtorne we wspot-
czesnej polszczyznie (2003a), tworzaca cato$¢ wraz ze Stownikiem polskich przy-
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imkow wtornych, poswigcona zostata przyimkom wspoétczesnym, cho¢ z wyra-
zistym odwolywaniem si¢ do przesztosci, zar6wno we wstepnych rozwazaniach,
jak 1 w opisach poszczeg6lnych leksemow.

Obie prace roznia si¢ nie tylko pewna perspektywa opisu, ale takze anali-
zowanym zasobem leksykalnym, co wynika z nieco odmiennej koncepcji wy-
znaczania granicy klasy przyimkow. Liczba zebranych jednostek jest jednak po-
rownywalna — w jednym i drugim przypadku to okoto 250 form. Obie prace,
dzigki przedstawionemu w miar¢ kompletnemu materiatowi, pozwalaja okreslic,
jak duzy jest zbidr przyimkow wtérnych we wspodlczesnej polszczyznie, i daja
— co niezwykle wazne — o0go6lny obraz ich funkcjonowania w jezyku polskim.
Zwlaszcza opracowanie B. Milewskiej stanowi dobry punkt wyjscia do dalszych
badan, takze diachronicznych. Mamy bowiem do czynienia, z jednej strony, ze
zwarta propozycja opisu i selekcji materiatu, z drugiej — z wyodrgbnionymi
i opisanymi jednostkami przyimkowymi. Opracowanie to, jesli chodzi o stan
wspolczesny, uznatam za podstawe moich dalszych rozwazan.

Jeszcze jedna praca wymaga odrgbnego omowienia. To dzieto Ignacego
WaTtora, prekursora badan nad przyimkami wtoérnymi. Jego ksiazka Rozwdj
funkcji wyrazow i wyrazen polskich od przystowkowej do przyimkowej (1976),
ktora ukazata si¢ prawie czterdziesci lat temu, do dzi§ stanowi podstawowa
lektur¢ kazdego badacza tej czg$ci mowy. Jest to praca szczegdlna, pierwsza,
ktora poruszata zagadnienia ksztattowania si¢ przyimkéw wtornych w polsz-
czyznie, cho¢ zawezala nieco pole badawcze do wyrazen przyimkowych i nie
obejmowala badaniem wszystkich typow przyimkow wtérnych. Mimo iz moz-
na polemizowa¢ z przedstawiona w niej interpretacja faktow jezykowych czy
z propozycjami teoretycznymi, trudno byloby obej$¢ si¢ bez odwotania si¢ do
ustalen jej autora, a przede wszystkim nie sposdb zrezygnowaé z prezentowa-
nego w ksiazce zbioru jednostek leksykalnych. Monografia bowiem zaskakuje
bogactwem zebranych przyktadow, bogactwem materiatu, ktory ekscerpowany
byt z duzej liczby tekstow. Warto przypomnie¢, ze opracowan leksykograficz-
nych nie bylo wtedy zbyt wiele. Ksigzka I. Watora poswiadcza tez, ze prace
materiatowe nigdy ,,nie starzeja si¢”, stanowia zawsze wartosciowa podstawe
dalszych badan.

Gdy mowa o przyimkach wtornych, nie mozna nie wspomnie¢ tez o innych
opracowaniach, na przyklad o ksiazce Anny PasoX Syntaktyczne sposoby wyra-
zania przyczyny historii jezyka polskiego (1976) czy dziele Zdzistawa KEmPFA
Proba teorii przypadkow (1978). Duze znaczenie miaty bez watpienia cykliczne
artykuty Danuty Buttlerowej, zwlaszcza z lat 1966—1967 (por. np. BUTTLER
1967), a takze artykuly Mieczystawa Karasia (1971), Tadeusza BRAJERSKIEGO
(1957), Joanny Oxoniowes (1976), Marii FrRankowskies (1990). Do tego wyli-
czenia dodatabym jeszcze jedna prace, w moim przekonaniu wazng — artykut
Zdzistawy KrazyNskies (2006), dotyczacy przyimkow wtornych w staropolsz-
czyznie. Do tego tekstu czgsto w mojej pracy nawiazuje.
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Wbrew pozorom — mimo obszernej literatury po$wigconej historii przy-
imkow — niewiele jeszcze wiadomo, to pewien paradoks, o ewolucji tej czesci
mowy. Odczuwa si¢ niedosyt szczegdtowych analiz, ale przede wszystkim bra-
kuje catlosciowego ujecia, ktore objetoby historig catej klasy przyimkéw zardw-
no pierwotnych, jak i wtornych. Domysla¢ si¢ bowiem mozna, ze rozwoj obu
grup jest uzalezniony od siebie, mocno ze soba sprzgzony, zwlaszcza w wypad-
ku ewolucji semantycznej. Na takie opracowanie jest jednak zapewne jeszcze
za wcezesnie. Nie doczekalismy si¢ bowiem do tej pory diachronicznego opisu
funkcji przyimkow pierwotnych, tak jak nie mamy pelnego opisu rozwoju przy-
imkoéw wtérnych.

Dokonanie ogolnej charakterystyki nie jest zadaniem tatwym, co najmniej
z kilku wzgledoéw. Przyczynia si¢ do tego i brak jednolitego opisu synchronicz-
nego, i przede wszystkim trudna do uchwycenia materia jezykowa, zwlaszcza
w ujeciu historycznym. Zagadnienie jest skomplikowane do opisu, ale dla badan
ewolucji leksyki i sktadni niezbedne.

W prezentowanej ksiazce przedstawiony zostanie zarys problematyki ewo-
lucji przyimkéw wtornych, nie pretenduje zatem do petnego opisu zagadnie-
nia. Podkres$lam, Ze jest to ujgcie w petni diachroniczne. Nie badam zasobu
przyimkéow w poszczegolnych epokach, ale analizujg procesy, ktore powoduja
wyksztalcenie si¢ i rozrost owej klasy. Inaczej méwiac, zalezy mi na ukaza-
niu najwazniejszych kierunkdéw rozwoju przyimkow wtornych, mechanizmow
ich ksztattowania sig. W literaturze spotkamy opisy ogodlne, czesto jednak bez
weryfikacji materialowej, lub oceny szczegdtowe, rozproszone w réznych ar-
tykutach, czasem sprzeczne ze soba. Wydaje sig, ze z jednej strony brakuje
uporzadkowania dotychczasowej wiedzy, z drugiej — istnieje gigboka potrzeba
jej weryfikacji.

Moim zadaniem jest nie tylko zebranie dotychczasowego stanu badan, ale
przede wszystkim w wielu wypadkach zaproponowanie innego spojrzenia na
opisywane zjawiska. W analizach bior¢ pod uwage zaréwno przyimki wtorne
wykrystalizowane z innych czg$ci mowy, jak i1 przyimki, ktére okreslam jako
ztozone, typu popod, spod, wszystkie zatem jednostki wtdrne. Nieco z boku
pozostaja w tym ujeciu zagadnienia semantyczne, nie dlatego, ze uwazam je za
mato wazne, wrecz przeciwnie — stanowia istotg zmian i wymagaja odregbnego,
doktadnego omoéwienia, omowienia jednak juz w obrgbie poszczegélnych grup
semantycznych. Traktuj¢ wigc swoja monografi¢ jako wstep do dalszych badan
historycznych.

W pracy zastosowalam najprostszy podziat opisu materiatu. Rozdziat
pierwszy z koniecznosci dotyczy problemow natury podstawowej: uzgodnien
teoretycznych, zasad wyrdzniania przyimkéw wtornych, a przede wszystkim
probleméw interpretacyjnych materiatu historycznego. Rozdzial drugi — naj-
wazniejszy i najobszerniejszy w tej pracy — poswigcony zostat relacjom gene-
tycznym przyimkow z innymi czg¢sciami mowy. Interesuje mnie, z jakiej materii
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jezykowej wyksztatcaja si¢ przyimki wtorne i jakie mechanizmy te przeksztat-
cenia powoduja. W ostatnim rozdziale poruszam zagadnienie rozbudowywania
form przyimkowych. Chodzi o takie przyktady, jak: w poprzek, popod, a wigc
réoznego typu rozszerzenia juz istniejacych przyimkow. Problem to ciekawy
i charakterystyczny nie tylko dla tej czgSci mowy. Szczegdlne miejsce w tym
rozdziale zajmuje analiza przyimkow zlozonych.

Historyk jezyka opiera swoje sady na udokumentowanych faktach jezyko-
wych. Moze je rdznie interpretowac, moze je rowniez rekonstruowac, ale zawsze
to uzaleznienie od dokumentacji istnieje. Badacz wspodtczesnego jezyka oprocz
zebranej bazy materiatowej dysponuje wlasna kompetencja jezykowa, ktora sta-
je sie jego ,,narzedziem pracy”. To zasadnicza réznica. Szczegolnie wyraziscie
dostrzec ja mozna w analizach semantycznych. Nic wigc dziwnego, ze decyzja
co do sposobu zbierania materiatu stanowi dla historyka kwesti¢ podstawowa.
Od tego zaleza réwniez wysuwane wnioski.

Kilka zatem stéw o ekscerpcji materialu jezykowego, ktory wykorzystu-
j¢ w monografii, wydaje si¢ koniecznych. Wraz z coraz bardziej rozbudowana
baza internetowa zmienia si¢ sposob zbierania materiatu historycznego. Wigksze
mozliwosci penetracji tekstow sprzyjaja nowemu spojrzeniu na wiele zagadnien
historycznych, takze zwiazanych z ewolucja przyimkow. Jest to istotne, zwlasz-
cza gdy mamy do czynienia ze stownictwem rzadkim, przy ktérym tradycyjne
sposoby wydobywania potrzebnych faktow jezykowych nie zdaja w petni eg-
zaminu. A do takiego wilasnie typu leksyki zazwyczaj nalezy wiele przyimkow
wtornych. W takim wypadku doceni¢ nalezy mozliwosci korzystania z elek-
tronicznych wersji stownikowych wraz z udostgpnianymi wyszukiwarkami,
ale takze dostep do internetowych zbiorow bibliotecznych, w ktérych odnalezé
mozna zabytki jezykowe, czesto przystosowane do nowych narzedzi ekscerpcji’.
Zbior internetowych baz materialowych dopetniaja kartoteki dwoch stownikow:
Stownika polszczyzny XVII i I potowy XVIII wieku oraz Stownika polszczyzny
XVI wieku. Oba zrédta leksykograficzne nie sa jeszcze ukonczone, totez kar-
toteki stanowia wazne uzupetnienie. Zwlaszcza w pierwszym wypadku wglad
w zbiory stownikowe jest niezwykle cenny, wszak leksyka SXVII / poczatku
XVIII wieku opracowana zostata do tej pory w niewielkim stopniu.

To wszystko daje zupelnie inne mozliwosci badawcze niz wczeéniej. La-
two$¢ dostepu do materiatow powinna sprzyja¢ rozwojowi badan historycznych,
ktore do tej pory wymagaly zmudnego i niezwykle pracochtonnego zbierania
odpowiednich przykladéw. Nie jest to metoda poszukiwan bezbledna. Réznice
w zapisach, roznej jakosci druk dygitalizowanych zrodet znacznie utrudniaja

2 Zob. np. Dolnoslaska Biblioteka Cyfrowa, Kujawsko-Pomorska Biblioteka Cyfrowa, Zie-
lonogodrska Biblioteka Cyfrowa, Cyfrowa Biblioteka Narodowa Polona, Polska Biblioteka In-
terentowa. Wazny jest rowniez Korpus GT projektu IMPACT, 1570—1756, ktory pozwala, co
istotne, na odczyt oryginalu, wreszcie przydatne sa rowniez popularne, ogdlne wyszukiwarki,
cho¢by Google ksigzka (chodzi oczywiscie jedynie o w pelni udostgpnione oryginalne druki).
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wlasciwa ekscerpcjg, nie przestania to jednak korzysci ptynacych z takich na-
rzedzi badawczych.

W monografii podstawe stanowi materiat stownikowy, zebrany czgsto za
pomoca odpowiedniej wyszukiwarki. Pelny spis wykorzystanych stownikow
wraz ze stosowanymi skrétami umieszczam na koncu ksiazki. Tak skompleto-
wany zbior leksykalny zostal dodatkowo wzbogacony przez przyktady wybrane
z tekstow réwniez w wigkszosci dostepnych w bazach internetowych. Zrodta
tego typu stanowia jednak jedynie uzupetnienie, totez brak precyzyjnej ich se-
lekcji nie powinien dziwi¢. Kwestia doboru zrédet tekstowych jest istotna, gdy
ekscerpcja materiatu stluzy do opisu chronologicznego i geograficznego. Prace
Ireny Bajerowej i Aliny Kowalskiej, mistrzyn jezykoznawczej szkoty $laskiej,
charakteryzowaly si¢ pietyzmem pod tym wzglgdem. Odpowiednie bowiem ze-
branie tekstow-zrodel gwarantowalo wlasciwa oceng opisywanych zjawisk. Za-
mierzenia badawcze jednak byly inne. Chodzito o osadzenie faktow jezykowych
W czasie 1 przestrzeni, o wyjasnienia frekwencyjne zachodzacych zmian. Niniej-
szej pracy przyswieca inny cel. Wazne sa kierunki, mechanizmy zachodzacych
zmian, czas i przestrzen maja tu znaczenie drugorzedne, cho¢ odwotlanie si¢
to tych dwoch parametréw opisu jest czasami niezbgdne. Zatem i w sposobie
zbierania materiatu, i w postawionym celu wida¢ pewne zawgzenie pola badaw-
czego, zawezenie jednak konieczne. Pelny oglad jezyka nie jest mozliwy, zawsze
zmuszeni jesteSmy do dokonania wyboru: z jednej strony — opisywanych zja-
wisk jezykowych, z drugiej — sposobu patrzenia na nie.

Na zakonczenie kilka uwag technicznych. Poniewaz wigkszos¢ przytacza-
nych w pracy przykladéw zaczerpnigtych zostalo ze stownikdéw historycznych,
podaje informacje (w postaci skrotu), z jakiego opracowania leksykograficzne-
go dany cytat wyekscerpowatam oraz za stownikiem powtarzam skroty zrodet.
Jesli natomiast egzemplifikacja pochodzi z dodatkowego zrddla, umieszczam
petna notkg bibliograficzna. Ze stownikoéw réwniez pochodza zazwyczaj defini-
cje znaczeniowe leksemow.

Zdecydowatam si¢ tez na transkrypcje cytatéw, ktéra ulatwia odczytania
dawnych zapisow, roznorodnych pod wzgledem ortograficznym.



Aleksandra Janowska
The formation of the class of Polish secondary prepositions
Summary

The present book contains an outline of the problems associated with the evolution of the
secondary prepositions. The author’s aim was to present the most important directions of the
development of this part of speech and the mechanisms of its formation. However, the aim of the
work was not only to summarise the state of research that was conducted heretofore but above
all and in many cases to suggest a different approach to the phenomena that are described. For
in the literature there are general descriptions which frequently lack a verification in the material
or there are detailed evaluations, scattered in various articles, which sometimes contradict each
other. It seems that on the one hand there is a lack of the ordering of the information that was
gleaned heretofore, on the other hand there is an urgent need of verification of this information.

The analysis takes into account both secondary prepositions which were formed from other
parts of speech as well as complex prepositions such as popod.

The basic question concerned on the one hand the matter from which the prepositions arose,
and on the other hand the mechanisms which enabled a word to pass from one class of lexemes
to the other. Special attention has been devoted to the relations between prepositions and adverbs
& adverbs and nouns — the most crucial relations in the development of secondary prepositions.
The remaining parts of speech play a considerably lesser role in the evolution of the class that is
discussed. The prepositions which arose from them constitute the frontier of the class; their sta-
tus may be relatively easily questioned (cf. participles). A varied genetic background conditioned
the fact that the prepositions constitute a class which is both varied and difficult to characterise.
There is not one model according to which the processes of the prepositionalisation of autose-
mantic words would proceed. These processes were influenced by a series of various factors,
both syntactic and lexical ones. A considerable role was played by various kinds of analogies (cf.
w poblizu, w podle), whose provenance is usually difficult to establish.

A slightly different problem which is explored in the work was associated with the elabo-
ration of the prepositional forms. The author has the following examples in mind: w poprzek,
popod, therefore various kinds of extensions of the existing prepositions. There were various
reasons for the emergence of the extensions which are discussed. On the one hand they resulted
from the need of expressing new senses (cf. znad, zmiedzy), on the other hand — there are proc-
esses of a tautological nature. Special attention has been devoted to the evolution of the particular
complex units such as: spod, popod, spopod.

Key words: Secondary prepositions, diachrony, lexicalisation, the history of the Polish language



Anekcanapa SIHOBcka
®opMHUpOBaHHE KJACCA MOJBCKHUX BTOPUYHBIX MPEJIOTr0B
Pesome

B HacTosiIeil KHUre MpeACTaBIeH OYepK MPOOIEMaTHKH BOIIOLMH BTOPHYHBIX IMIPEIOTOB.
Ienpro aBTOpa OBLIO MOKa3aTh CaMble BA)KHBIC HAIPABJICHWS PA3BUTHUs ATOW YacTH PEYd U Mexa-
HU3MEI ee ()OpMHUpOBaHUsL. 3a7adeil paboThI OBIIO OFHAKO HE TOJIBKO CHAETATh SKCKYpC B UCTOPHUIO
BOIIPOCA, HO TAK)KE BO MHOTHX CITy4asX MPETIOKHUTH APYTOi B3IV Ha ONMCHIBAEMBIC IBICHUS. JTO
CBSI3aHO C TEM, YTO B JIMTEPAType MpeaMeTa BCTpedaeTcs IOo odIee OnrcaHue, 4acto 0e3 Bepu-
(dukanuK Marepuaia, MO0 NAI0TCS HAXOAAIIMECS B PA3HBIX CTAThAX MOAPOOHBIE OIIEHKH, MHOT/A
IpOTHBOpEUAlye Apyr Apyry. Kaxercs, 4To, ¢ OHOI CTOPOHBI, HE XBAaTaCT YHOPSA0YCHHS MOITY-
YEeHHBIX 3HAHMIL, a C PYToH, CYIEeCTBYET HACTOSTEIbHAS TIOTPEOHOCTD MX BEpPUPHUKALIUHL.

B ananm3ze yunThIBaroTCS Kak BTOPHYHEIE TIPEUIOTH, CO3AaHHEIE HA 0a3e APYTUX JacTel pedd,
TaK U CJIO)KHBIE IPEIJIOTH TUIa popod.

OCHOBHOI1 BOIIPOC KacaeTcs Kak MaTepuy, U3 KOTOPOil 00pa3oBaiich MPEIort, TaKk U Mexa-
HM3MOB, MO3BOJISIOIINX CJIOBY IEPEHTH U3 OJHOTO Kiacca JiekceM B MHOH. OcoOeHHOe BHUMaHHUE
oOparaeTcss Ha CBSI3H IPEIJIOrOB C HAPEUUSIMHU U CYIIECTBUTEIBHBIMU; Ha CAMBbIE CYILECTBCHHBIC
CBSI3M B Pa3BUTHH BTOPHYHBIX IPeyioroB. OCTaNbHbIe YaCTH PEUH UrPAIOT ropasio MEHBIIYIO POJIb
B JBOJIOIMH paccMarpuBaeMoro kiacca. OOpa3oBaHHBIE OT HUX IPEUIOTH HAXOAATCS HA HMEpH-
(bepun Kiacca, UX CTaTyC 4acTO TAKXKe JOBOJIBHO JIETKO MOXKHO IOJOPBATH (Cp. JCCHPHYACTHS).
Pa3Ho00pa3Hble TeHETHYECKHE OCHOBBI MPEAONPEACIMIN TO, YTO MPEUIOTH COCTABISIOT T de-
PEHLMPOBAHHBIA U TPYJHBIH C TOYKU 3PEHHS XapaKTEPHCTUKH KiIacc. 31eCh HET CANHOH CXEMBI,
COIIACHO KOTOPOW MPOXOAMIIH ObI IPOLECCHl ONPEIIOKUBAHNS aBTOCEMaHTHYECKUX cioB. Ha atu
HPOLECCHI BIUSUT LETbIH Psi] pa3HbIX (aKTOPOB, KAaK CHHTAKCHUYECKUX, TaK H JIEKCHIECKUX. BakHyro
PO MrpaId aHAJIOTHH Pa3IUIHOTO THIA (Cp. W poblizu, w podle), 0OBIYHO ¢ HENETKUM IS yCTa-
HOBJICHHSI TPOCUXOXKICHUEM.

Heckonbko 1oojaiab CTOUT pa3padarbiBacMblii B paboTe BOMPOC pa3pacTaHHs HPEITOKHBIX
¢dopm. Peub uaer o takux mpumepax, Kak: w poprzek, popod, T.e. 0 Pa3IMYHOTO TUIA PACLIMpe-
HHUSX YK€ CYIIECTBYIOIIUX IPeUIoroB. PasHbIMH OBUIM NPHYMHBI ONMCBHIBAEMBIX PACHIMPEHHH.
Bo-nepBbIX, OHM BBITEKAIN U3 MMOTPEOHOCTH BBIPAKEHUSI HOBBIX CMBICIIOB (Cp. znad, zmiedzy), BO-
BTOPBIX, MX MOSIBIICHUE BBI3BAHO MPOLIECCAMH TaBTOJIOIHYECKOTO Xapakrepa. IIpucraibHOe BHUMA-
HUE YAETSIETCS SBOTIONNH CIICM()UUECKUX CIOKHBIX SIUHUIL THIIA: spod, popod, spopod.

KiroueBble ciioBa: BTOpI/I‘leIe NpeMIoru, AMaxpoHus, JICKCUKaJInu3alus, UCTOPUs IIOJIbCKOT'O sA3bIKa
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