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Przypuśćmy dla przykładu, że jakiś przedmiot o pięk-
nych kształtach, którego faktura i proporcje są praw-
dziwą radością dla oka, został uznany za wyrób jakiegoś
prymitywnego ludu, ale potem pojawiają się przekony-
wające dowody, że w rzeczywistości jest to przypadkowe
dzieło przyrody. Zewnętrznie jest to nadal ten sam
przedmiot, co przedtem. Ale mimo to od razu przestaje
być dziełem sztuki i staje się przyrodniczą osobliwością.
Jego miejsce jest teraz w muzeum przyrodniczym, nie
w muzeum sztuki. Najbardziej zdumiewające jest to, że
zaistniała różnica nie polega wyłącznie na zmianie inte-
lektualnej klasyfikacji. Różnica powstaje w bezpośredniej
oceniającej percepcji.

John Dewey: Sztuka jako doświadczenie



Słowo wstępne

Przeczyć faktom, gdy uważa się je za niezrozumiałe, to zaj-
mować postawę niewątpliwie bardziej jałową z punktu
widzenia postępu poznania niż ta, która polega na budo-
waniu hipotez; nawet jeśli nie mogą one być przyjęte, po-
budzają jednak, właśnie przez swe niedostatki, krytykę
i badania, które pozwolą kiedyś poza nie wykroczyć1.

Claude Lévi-Strauss

Z czego powstał tekst świata, a ściślej: tekst kultury? By-
najmniej nie z faktów, lecz interpretacji owych faktów, albo-
wiem fakty same nie istnieją. Istnieją tylko ich interpretacje2.

Michał Paweł Markowski

Wstęp — najprościej rzecz ujmując — sprowadza się zazwyczaj do po-
czynienia koniecznych dookreśleń, które powinny Czytelnikowi wyjaśnić,
z czym ma do czynienia i w jaki sposób na poruszane tekstem kwestie pa-
trzy autor. Oczywistość tego stwierdzenia raczej nie wzbudzi większych za-
strzeżeń. Nie jest to jednak jednoznaczne z tym, że zostanie ono zaakcepto-
wane przez wszystkich w podanej formie, bez ewentualnych uzupełnień,
dopowiedzi czy sprostowań. Niemniej, nawet w zaproponowanym uogólnie-
niu, pisanie wstępu to z wielu powodów zadanie niełatwe. Wstęp wymaga
bowiem (nawet jeśli nie będziemy przeceniać jego roli) selektywności i wy-
razistości myśli, przez co (przy istotnej ograniczoności wywodu i miejsca)
niejednokrotnie budzi niepokój niedomówień i wątpliwości. A — jak zauwa-
ża Wisława Szymborska — „nad białą kartką czają się do skoku / litery,
które mogą ułożyć się źle, / zdania osaczające, / przed którymi nie będzie
ratunku”3. Wymaga ponadto pewnego zdystansowania się wobec przedsię-
wzięcia, do którego odnosi i które charakteryzuje. To zaś zdaje się nie tylko
trudne, ale wręcz z założenia niemożliwe, bo autor nie może wznieść się do
poziomu bezstronnego, zewnętrznego obserwatora i komentatora własnego
tekstu. Nie chcę przez to powiedzieć, że nie wiem, o czym i czym jest ta
książka. Takie sformułowanie byłoby nie tylko nierozsądne i, rzekłbym, nie-
profesjonalne, przeczyłoby bowiem wszystkiemu, co wiąże się z samym pi-
saniem i podstawowym warsztatem piszącego, lecz i nieprawdziwe oraz nie-
uczciwe z autorskiego punktu widzenia. Niemniej, czym ta praca będzie

1 C. L é v i - S t r a u s s: Antropologia strukturalna. Przeł. K. P o m i a n. Warszawa
2000, s. 222.

2 M.P. M a r k o w s k i: Nietzsche. Filozofia interpretacji. Kraków 1997, s. 279.
3 W. S z y m b o r s k a: Radość pisania. W: E a d e m: Wybór wierszy. Warszawa 1979,

s. 93.



(lub może być) dla odbiorcy, pozostanie kwestią otwartą, konkretyzującą
się przez kolejne odczytania. Wszak utrwalony, zapisany i czytany tekst —
przypomina Umberto Eco — „sam tworzy swoje znaczenia”4 i żyje własnym
życiem, niejednokrotnie tak różnym od wyobrażeń i intencji piszącego,
a także ustaleń wstępu czy samego tekstu (a nawet wbrew im), że — para-
frazując Hansa Georga Gadamera — uzasadniona częstokroć zdaje się teza,
iż czytający w skrajnych przypadkach nie tylko czyta inaczej, lecz czyta co
innego.

Mimo to zaryzykuję przed Czytelnikiem stwierdzenie, pomijając róż-
norodność ewentualnych konkretyzacji, że znajdzie w tej książce i n n y
o b r a z d o ś w i a d c z e n i a s z t u k i niż ten, który, utrwalony tradycja-
mi estetyki formalistycznej czy modernistycznej, ucieleśniał obiektywistycz-
no-esencjalistyczne pojmowanie sztuki, a zarazem „mit dzieła samego w so-
bie”, kompletnego, autonomicznego i autotelicznego. Inny również od
zdroworozsądkowych i „najbardziej rozpowszechnionych”5 w obiegowej
opinii przeświadczeń na temat sztuki i jej manifestacji. Inny z wielu powo-
dów. Najpierw dlatego, że reorganizuje zwyczajowe relacje pomiędzy przed-
miotem artystycznym a interpretacją, rezygnując z założenia samoistności
obiektu i z wyjaśniająco-rekonstruującej konotacji interpretacji. Ale także
z powodu, że ideę autonomiczności i samoreferencyjności dzieła zastępuje
semioprzestrzenią powiązań i relacji, w strukturze których „artystyczność”
okazuje się negocjowana i konstruowana, a nie ostatecznie określona i usta-
lona. W efekcie, odrzuca też ideę zamkniętości i samowystarczalności
wytworu, „relokując znaczenie” z obiektu na kontekst i interpretację. Pro-
ponowane tutaj doświadczenie odmawia również sztuce możliwości defi-
niowania siebie jedynie przez własności, cechy czy rodzaj formalnego
ukształtowania, co nie oznacza jednak dewaluacji „aury” i formalnej struk-
tury dzieła. Wreszcie głosi współokreślającą tożsamość obiektu artystyczne-
go aktywność „protokołów teoretycznych”, a w samej interpretacji — pod-
kreślmy — uznaje niezbywalną, immanentną część rzeczywistości dzieła
sztuki, niezależnie od charakteru przedsięwzięcia, kształtu lub braku for-
malnego ustrukturowania.

Przyczyn odmienności proponowanego tutaj doświadczenia sztuki nale-
ży zatem szukać w reorientacji dyskursu, który zamiast na przedmiocie ar-
tystycznym, a ściślej jego substancjalnej i formalnej stronie, koncentruje się
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4 U. E c o: Dopiski na marginesie Imienia róży. W: I d e m: Imię róży. Przeł. A. S z y m a -
n o w s k i. Warszawa 1991, s. 595.

5 Myślę tutaj o przywołanej i omówionej szerzej w pracy, a przypomnianej przez Ry-
szarda Nycza, dominującej i do niedawna niekwestionowanej charakterystyce dzieła sztuki.
Por. R. N y c z: Kulturowa natura, słaby profesjonalizm. Kilka uwag o przedmiocie poznania lite-
rackiego i statusie dyskursu literaturoznawczego. W: Kulturowa teoria literatury. Główne pojęcia
i problemy. Red. M.P. M a r k o w s k i, R. N y c z. Kraków 2006.



na kontekstach współkształtujących i współokreślających dzieło oraz na in-
terpretacji; interpretacji stanowiącej, w odróżnieniu od tego, co substancjal-
ne, „transfer z potencjalności do aktualności”6, a w rezultacie decydujący
sposób istnienia sztuki jako takiej.

Odmienność ta wynika więc z jednej strony z samej rzeczywistości arty-
stycznej, ze zmian w obrębie praktyki i poszukiwań twórczych, ale też
z (niejednokrotnie radykalnych) przekształceń zwyczajów koncepcyjnych,
w których status artystyczności przestano wiązać wyłącznie z substancjal-
nością obiektów przypisywanych sztuce. Od pewnego już czasu zresztą
sama twórczość wykroczyła poza przedmiotowość. „Ontologię przedmiotu”
uzupełnił zdarzeniowy i konceptualny wymiar praktyki artystycznej,
a z czasem i bezcielesność (immaterialność) natury mediów elektronicz-
nych7. Wzrosła też w kolejnych dziesięcioleciach drugiej połowy XX wieku
„częstotliwość sytuacji, w których przedmiot stawał się coraz mniej ważnym
elementem sytuacji estetycznej”8, a w konsekwencji uwydatniono również
znaczenie, odmiennych od fizycznych, intencjonalnych, kulturowych i histo-
rycznych własności dzieła sztuki.

Z drugiej zaś strony decydujący wpływ na odmienność proponowanego
ujęcia wywarły osiągnięcia refleksji teoriopoznawczej i metodologicznej. Ge-
neralizując, to przede wszystkim ustalenia rewidujące zarówno zasadność
esencjalistycznych i obiektywistycznych (w rzeczywistości historycznych
i konwencjonalnych) koncepcji sztuki, jak i epistemologiczny oraz przygod-
ny charakter interpretacji. Uszczegóławiając inspirujące koncepcje, należy
niewątpliwie wspomnieć o kulturowych uwarunkowaniach percepcji, o de-
terminantach kontekstowych, sytuacyjnych i instytucjonalnych, o rekontek-
stualizacji doświadczenia sztuki w obrębie teorii i studiów kulturowych,
a także o infrastrukturze poznania i rozumienia. Zgodnie bowiem z Derri-
diańskim przesłaniem — słowniki, sensy, „wzorce, pojęcia, problemy filozofii
sztuki nie spadły z nieba, lecz ukonstytuowały się w określony sposób oraz
w określonym czasie”, tworząc konfigurację, a zarazem „system, logikę oraz
encyklopedię, wewnątrz której sztuki piękne wyodrębniają się jako party-
kularny obszar”9. Rozstrzygające wreszcie okazało się przeświadczenie —
przytaczam je jako swoiste podsumowanie i zamknięcie przedstawionych
założeń — że s z t u k a n i e m o ż e i s t n i e ć s a m a p r z e z s i ę, ale
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6 W. K a l a g a: Mgławice dyskursu. Podmiot, tekst, interpretacja. Kraków 2001, s. 235.
7 Por. np. M. O s t r o w i c k i: Wirtualne realis. Estetyka w epoce elektroniki. Kraków

2006; K. W i l k o s z e w s k a: Estetyki nowych mediów. W: Piękno w sieci. Estetyka a nowe me-
dia. Red. K. W i l k o s z e w s k a. Kraków 1999.

8 A. B e r l e a n t: Prze-myśleć estetykę. Niepokorne eseje o estetyce i sztuce. Przeł. M. K o -
r u s i e w i c z, T. M a r k i e w k a. Kraków 2007, s. 44.

9 J. D e r r i d a: Prawda w malarstwie. Przeł. M. K w i e t n i e w s k a. Gdańsk 2003,
s. 24.



w y ł ą c z n i e p r z e z s w o j e k o l e j n e i n t e r p r e t a c j e, kształto-
wane w przestrzeni historycznie zmiennej praktyki dyskursywnej, w obrę-
bie panujących wspólnot interpretacyjnych (Stanley Fish) i funkcjonującej,
kulturowej infrastruktury poznania (Wojciech Kalaga). Mowa oczywiście
o interpretacjach kształtowanych kontekstualnie, zawsze w sieci kulturo-
wych uwikłań i zależności; kultura bowiem, nie dość, że stanowi czynnik
regulacyjno-normatywny, to także „warunek istnienia każdego bytu jako
bytu jakoś określonego”10. W rezultacie praca (mimo chwilami interdyscy-
plinarnego charakteru dociekań) została zasadniczo umiejscowiona w ob-
szarze kulturoznawstwa, nie estetyki, filozofii sztuki czy historii sztuki.
W centrum rozważań nie umieszczam wytworu o (raz na zawsze) określo-
nych, zobiektywizowanych własnościach, kompletnego i samowystarczalne-
go, ale to, przez co dzieło jawi nam się jako takie, w szczególności uwarun-
kowania kontekstowe i interpretacyjne strategie dyskursywne, za każdym
razem współkształtujące kulturową tożsamość obiektów sztuki.

Słowo jeszcze o strukturze. Część pierwsza książki (Dylematy obecności)
odnosi się do sytuacji sztuki, szczególnie praktyki twórczej ostatniego stule-
cia, jako sytuacji niepewności. W kontekście niepewności ponowoczesnej
kultury analizie poddaje fundamentalne niegdyś koncepty rozumienia sztu-
ki, a co za tym idzie, kryteria wyodrębnienia granic dzieła i doświadczenia
artystycznego. Część ta przynosi krytykę obiektywistyczno-esencjalistycznej
koncepcji sztuki. W sekcji związanej z teorią interpretacji nie przedstawiam
szczegółowo historii reorientacji pojęcia i zachodzących na gruncie dyskur-
su o interpretacji przekształceń. Uznaję to za zbyteczne nie tylko z powodu
ograniczoności miejsca, ale również dlatego, że kwestie te, złożone i wie-
loaspektowe, łatwo odnaleźć w opracowaniach sytuujących problem teorii
interpretacji w centrum swych dociekań. W części drugiej (Konteksty, deter-
minanty, składowe) Czytelnik znajdzie rozwinięcie projektu interpretacji
współokreślającej tożsamość obiektu artystycznego, ze szczególnym
uwzględnieniem składowych tego procesu. W głównej mierze chodzi o kon-
tekstualność doświadczenia sztuki, o wzory, preferencje i normy kultury or-
ganizujące bycie obrazu w świecie i przestrzeni, ale także o znaczenie
uprzedniości eliminującej bezzałożeniowe rozumienie czegokolwiek, wresz-
cie o „myślenie w języku” i język strukturyzujący nasze poznanie i poten-
cjalne sposoby przejawiania się wszystkiego, co może być w nim wyrażone.
Część trzecia natomiast (Interpretacja a (jako) sposób istnienia sztuki), łącząc
te elementy, pokazuje sensotwórczy i konstytuujący wymiar interpretacji na
konkretnych przykładach: tradycyjnego, ustrukturowanego i jednocześnie

12 Słowo wstępne

10 A. S z a h a j: Zniewalająca moc kultury. Przedmowa. W: S. F i s h: Interpretacja, retory-
ka, polityka. Eseje wybrane. Przeł. K. A r b i s z e w s k i i inni. Red. A. S z a h a j. Kraków
2008, s. 15.



najbardziej eksponowanego dyskursywnie obrazu w dziejach sztuki
(Leonardowa Gioconda) oraz współczesnej przedmiotowej instalacji, pozba-
wionej wszystkiego, co niegdyś uwiarygodniało artystyczny status przedsię-
wzięcia.

Mam nadzieję, poprzestając na przywołanych przesłankach i omówie-
niu układu tekstu, że zwyczajowe dla wstępu wymagania, związane ze
wskazaniem charakteryzujących wywód motywacji, zostały spełnione, a za-
razem nie nużą przesadnie rozbudowaną argumentacją. Niemniej, pozostaje
jeszcze jedna kwestia. Refleksja humanistyczna to nieustanne pasmo wypo-
wiedzi o emanatywnej strukturze nadbudowujących się poziomów: „myśli
o myślach”, „tekstów o tekstach”; „posiada ona swoją architekturę, swoje
piętra”11, zależności i powiązania, bez których nie mogłaby istnieć i rozwijać
się. W rezultacie refleksja, ale także jej ekstensje, każdy artykuł, wypowiedź
czy książka „rodzą się jako myśli o cudzych myślach, aktach woli, manife-
stacjach, ekspresjach, znakach”12. Każdym więc słowem wyrażamy zależno-
ści i zaciągnięty dług wobec inspirującej uprzedniości cudzych przemyśleń,
koncepcji i tekstów. Pragnę tym samym podziękować i wyrazić wdzięczność
wszystkim mającym wpływ na tę książkę, w szczególności tym, którzy przy-
czynili się do jej powstania w obecnym kształcie.

Prof. dr hab. Ewie Kosowskiej z Instytutu Nauk o Kulturze Uniwersyte-
tu Śląskiego dziękuję za nieodmienną i wieloletnią życzliwość, pomoc i in-
spiracje, ale także za trud lektury, przemyślenia i podpowiedzi, które po-
zwoliły na eliminację niejednego błędu i uczyniły całość z gruntu lepszą.
Myśląc o kształcie, a przede wszystkim o momentami interdyscyplinar-
nym/transdyscyplinarnym charakterze prowadzonej tutaj refleksji (zarazem
modnym, bo stanowiącym w rzeczywistości ponowoczesnej kultury i nauki
swoisty rys wielu dziedzin aktywności, ale też podejrzanym i obdarzanym
nieufnością), z wdzięczną pamięcią przywołuję również postać zmarłego
przed kilku laty prof. dr. hab. Stefana Morawskiego z Instytutu Sztuki Pol-
skiej Akademii Nauk w Warszawie, który swego czasu — wprawdzie przy
innym projekcie — nie zniechęcił, a wręcz namawiał mnie do podejmowania
interdyscyplinarnych, kulturologicznie zorientowanych rozważań. Dziękuję
także dr. Jarosławowi Skutnikowi, artyście i pedagogowi z Instytutu Sztuki
Uniwersytetu Śląskiego, za udostępniony materiał, „dającą do myślenia”
twórczość oraz możliwość wykorzystania w pracy części dokumentacji in-
stalacji artystycznej Kalwaria Z. Swoją wdzięczność za życzliwość i wszelkie
wsparcie pragnę ponadto wyrazić prof. dr hab. Małgorzacie Łuszczak,
dyrektor Instytutu Sztuki Uniwersytetu Śląskiego, a także wszystkim,
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którzy przyjaźnie kibicowali temu przedsięwzięciu — w szczególności
prof. dr hab. Annie Kowalczyk-Klus i prof. dr. hab. Eugeniuszowi Delekcie.
Przede wszystkim dziękuję jednak moim Najbliższym — bez ich wsparcia,
cierpliwości i wyrozumiałości praca ta nigdy by nie powstała.

Osobne podziękowanie kieruję natomiast do recenzującej tę książkę
prof. dr hab. Anny Zeidler-Janiszewskiej z Instytutu Kultury i Komunikowa-
nia Szkoły Wyższej Psychologii Społecznej w Warszawie. Dziękuję za uwagi
oraz dociekliwe i inspirujące sugestie, pozwalające pewne przedstawione tu-
taj kwestie raz jeszcze przemyśleć i przeformułować, lecz w głównej mierze
za obdarzenie niniejszej koncepcji życzliwym zainteresowaniem i aprobatą.
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Ryszard Solik

Art as interpretation
From the problems of an artistic discourse

S u m m a r y

A standpoint presented in the book questioning an objectivist-essentialist un-
derstanding of a work of art typical of a formalist and modernist aesthetics. At the
same time, it criticizes autonomy, closeness and stable definition of an artistic pro-
duction, and, independence from the context and receivers. “A myth of a work of
art for its own sake”, allegedly able to self-define its specificity and identity thanks
to substantiality, was replaced with a perspective of contextual entanglements, in
the structure of which “artisticness” is being negotiated and construed, and not
definitely defined and fixed. As a result, interpretative practices and discursive
procedures constitute the centre of proposed considerations. This is a consequence
of the assumption that they constitute not only the context co-deciding about the
experience of art, but the substantial way of concretization of a work of art in the
cultural reality. A constituting dimension of interpretation is thus connected with
not only the newest projects and enterprises, often of a “hesitant identity” requiring
a comment and absorbing context resources, but an art as such, independently of
the shape and type of its historical manifestations. Thus, art cannot exist for its
own sake, but only through its interpretations.



Ryszard Solik

Die Kunst als eine Interpretation
Zum Problem des künstlerischen Diskurses

Z u s a m m e n f a s s u n g

Der im vorliegenden Buch vertretene Standpunkt möchte die für formalistische
und modernistische Ästhetik charakteristische, objektivistisch-essentialistische Re-
zeption eines Kunstwerkes in Frage stellen. Dadurch werden auch Autonomie, Ver-
schlossenheit und eine bestimmte gleichbleibende Form des Kunstwerkes, also
demzufolge auch die Unabhängigkeit von dem Kontext und dem Rezipienten ange-
zweifelt. „Die Legende des Kunstwerkes selbst“, das dank der Substantialität angeb-
lich fähig ist, eigene Spezifizität und Identität zu definieren, wurde hier durch Per-
spektive der kontextuellen Verstrickungen ersetzt, in deren Struktur sich das
„Künstlerische“ nicht ein für alle Mal gegeben zeigte, sondern es muss verhandelt
und aufgebaut werden. Im Mittelpunkt der vorliegenden Erörterung stehen Inter-
pretationspraktiken und diskursives Verfahren, die in der Annahme nicht nur über
die Kunstrezeption mitentscheiden, sondern auch das Vorhandensein des Kunst-
werkes in der Kulturwirklichkeit prinzipiell konkretisieren. Der konstituierende
Ausmaß der Interpretation wird hier nicht nur mit den neuesten, des Kommentars
bedürfenden Projekten und Unternehmen, sondern auch mit der Kunst an sich, ab-
gesehen von deren Form und historischen Präsentationen, in Verbindung gebracht.
Die Kunst darf zwar nicht von selbst, sondern nur dank deren Interpretationen
existieren.
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